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Введение
Данная работа посвящена исследованию эволюции образа врача в произведениях великого русского писателя А.П. Чехова.
Всем известно, что Антон Павлович, окончив в 1884г. медицинский факультет Московского университета, стал практиковать врачом и считал, что дело его жизни – лечить людей. Неслучайно, наверное, в одном из писем своему товарищу по гимназии он шутливо по форме, но совершенно серьезно по существу утверждал: «Медицина – моя законная жена, литература – любовница»
. В своих художественных произведениях Чехов создал целую галерею врачей, различных по своим воззрениям, отношению к своему труду, личностным качествам. Довольно часто на страницах его произведений мы встречаем студентов-медиков, фельдшеров, земских врачей, уездных докторов, знакомимся с их жизнью и работой. К сожалению, образ врача в творчестве Чехова, тем – мало разработанная в литературоведении.
Э.А.Полоцкая
 считает, что художник наделяет героя той или иной профессией не для того, чтобы выразить к нему свою симпатию или антипатию, не для подчеркивания его достоинств и недостатков, а для того, чтобы эти достоинства и недостатки проявлялись в живой и конкретной деятельности человека. Профессия указывает место, которое занимает человек в обществе, и  это вспомогательный элемент в характере чеховского героя. Главное же, что интересует Чехова как создателя многообразных характеров, - по каким нравственным законам живет человек, как он относится к миру и окружающим его людям.
Сегодня  внимание к образу врача актуально как никогда в связи с тем, что вновь в обществе заговорили о семейных врачах, которые должны быть высокопрофессиональны, внимательно и заботливо относиться к каждому пациенту, уметь оказывать помощь в любой ситуации. А ведь именно такими и были лучшие земские врачи в рассказах Чехова, которые лечили всех «от мала до велика».
В образах врачей Чехов отразил типичные черты представителей различных слоев русской интеллигенции — ее трудовой, демократической части, самоотверженно служащей народу и обществу, и тех, кто приспособился, кто видел в своей профессии лишь средство наживы и обогащения.

В своих повестях, рассказах, пьесах Чехов создает и положительные, и отрицательные образы интеллигентов — русских врачей. И чем ближе к девятисотым годам, тем ярче, полнокровнее становятся положительные образы, созданные Чеховым, тем беспощаднее разоблачение отрицательных черт русской интеллигенции. Это связано с изменением самой действительности и с эволюцией в мировоззрении Чехова в период от восьмидесятых к девятисотым годам.

Отрицательные образы врачей встречаются во многих рассказах и повестях Чехова. Он говорит об их некультурности, стяжательстве, взяточничестве, рисует их как верных слуг «хозяев жизни», вместе с ними обирающих и обманывающих народ. Антон Павлович создал немало и положительных образов, главным образом, земских, - людей, близких к народу, стремящихся облегчить его тяжелую жизнь, мечтающих о новой прекрасной жизни.
Великий писатель-реалист видел во врачах, как и в каждом человеке, и дурное, и хорошее. Чехов хорошо знал и ценил мучительные переживания врачей, связанные с тревогой за жизнь больного, за исход болезни, порой с сознанием своей беспомощности перед фактом неумолимо надвигающейся катастрофы.
Данная работа является попыткой выявить в рассказах Чехова образ идеального врача, сочетающего высокий профессионализм и любовь к людям.
В ходе исследования решались следующие задачи:

- выяснить, как писатель относился к собственному занятию врачебной деятельностью, какое место отводил он ей в своей жизни;
- проследить, как Чехов изображает положительные образы врачей в своих рассказах;
- определить, каким, по мнению Чехова, должен быть врач;

- попытаться найти особенности художественного воплощения образа идеального  врача в творчестве А.П. Чехова, используя методы наблюдения, сопоставления и сравнительного анализа.

Материалом исследования послужили следующие произведения:   «Попрыгунья» (1892), «Жена» (1892), «Рассказ старшего садовника» (1894) и «Случай из практики» (1898). На страницах именно этих рассказов мы встречаем врачей, которые, как нам кажется, воплощают черты, присущие лучшим представителям врачебной профессии, в том числе и самого Чехова.
Желание служить общему благу должно

 непременно быть потребностью души, 








условием личного счастья. 
А.П. Чехов
§1. Чехов - студент и Чехов - врач
Годы пребывания Чехова-студента в Московском университете на медицинском факультете были насыщены учебными занятиями, работой в клиниках под руководством выдающихся деятелей науки. 
Медицинская практика начинающего доктора развернулась еще в университетские годы, когда Чехов работал студентом у земского врача Архангельского, будучи студентом третьего курса. «С утра и до позднего вечера производил работу не спеша. Наряду с обычными методами, студент Чехов придавал огромное значение воздействию на психику больного со стороны врача и окружающей среды" – вспоминает этот доктор.

Исключительное внимание юноши к больным, добросовестное и любовное отношение к делу привели Архангельского к полному доверию практиканту, и он, полагаясь на компетентность, профессионализм, высокие моральные качества начинающего медика, оставлял его единственным практикующим врачом в больнице. Жизненному опыту и наблюдениям Чехова-студента обязаны появлением такие литературные произведения, как «Беглец», «Мёртвое тело», «Сельские эскулапы», «Хирургия», «Неприятность», «По делам службы» и другие. Современники Чехова отмечали, что он "ревниво относился к своему званию доктора", а в паспорте жены, по словам И.А. Бунина, написал: «жена лекаря».

Таким образом, пребывание писателя на медицинском факультете Московского университета — это не просто биографическая деталь, а весьма существенный этап в развитии мировоззрения и морального облика Чехова — врача, писателя, человека.

Уже в студенческие годы Чехова интересовали вопросы врачебной этики, формировался облик врача-практика — эрудита, гуманиста и общественника. Он напишет позднее: «Боткин, Захарьин, Вирхов и Пирогов, умные и даровитые люди, веруют в медицину, как в Бога, потому что выросли до понятия «медицина». В Московском университете долгое время хранилась история болезни пациента нервной клиники, написанная Чеховым, студентом пятого курса, — это зачётная работа, представленная профессору-невропатологу Кожевникову. Кроме замечательных литературных достоинств этой истории болезни (живое изложение, великолепный язык), она даёт представление об авторе как о наблюдательном, чутком человеке и враче. Сокурсник Чехова, будущий невропатолог, позднее профессор Г.И. Россолимо, писал, что в названной истории болезни А.П. Чехов показал себя умным, толковым, дельным врачом.

Свою медицинскую деятельность Чехов начал под Москвой, в Чикине и Звенигороде. Частной практикой он занимался и в Москве, где на дверях арендуемого им дома повесил табличку: «Доктор А.П. Чехов». А на его письменном столе с чернильницей и ручкой непременно соседствовали стетоскоп и докторский молоточек.
В Мелихове, где А.П. Чехов много практиковал как земский врач, его основным пациентами были крестьяне. На балконе флигеля был установлен флагшток. Маленький красный флажок поднимался, когда Чехов бывал дома, - и местные жители могла прийти к нему. Тогда усадьба превращалась в амбулаторию, и посещали ее пациенты не только из Мелихова, но из соседних деревень.

Особенно известна деятельность доктора Чехова в 1892-1893 годах, когда в средней полосе России разыгралась эпидемия холеры, и он счел своим общественным долгом организовать врачебный пункт в своем имении, оборудовав его на свои личные средства. «У меня в участке 25 деревень, 4 фабрики и 1 монастырь. Утром приемка больных, а после утра – разъезды». Энергичная борьба с холерой дала свои результаты. Позже Чехов писал: «Летом трудненько жилось, но теперь мне кажется, что ни одно лето я не проводил так хорошо как это. Несмотря на холерную сумятицу и безденежье, державшие меня в лапах осени, мне нравилось и хотелось жить».

По предложению санитарного совета Серпуховского уезда земское собрание постановило: «Благодарить доктора А.П. Чехова за принятие им бескорыстно участия в деле врачебной организации уезда».
Медицина органично вошла и в художественное творчество Чехова. Своему коллеге, известному русскому невропатологу Г.И. Россолимо, он писал: «…не сомневаюсь, занятия медицинскими науками имели серьезное влияние на мою литературную деятельность; они значительно раздвинули область моих наблюдений, обогатили меня знаниями, истинную цену которых для меня как для писателя может понять только тот, кто сам врач; они имели также и направляющее влияние, и, вероятно, благодаря близости к медицине мне удалось избежать многих ошибок…».
Поэтому для чеховской прозы характерны объективность и точность медицинских наблюдений. Он научно достоверно изображал различные оттенки душевного состояния человека: хорошее настроение, состояние эйфории, волнение, чувство тревоги и страха. Каким же врачом был А.П.Чехов? 
Сохранилось много воспоминаний современников о нем, о его жизни и врачебной деятельности. В большинстве из них указывается на то, с какой серьезностью, любовью и ответственностью относился писатель к своей профессии. В.И.Немирович-Данченко
 вспоминал: «У Антона Павловича не было постоянного писательского дела, он не принадлежал ни к одной редакции, ни к театру. Он был врач и дорожил этим. Решительно не могу вспомнить, сколько времени и внимания он отдавал своей врачебной профессии, пока жил в Москве, но помню, как это обстояло в имении Мелихово, куда он переехал со всей своей семьей: он очень охотно лечил там крестьян. По регистрации его приемов в виде отдельных листиков, накалываемых на гвоздь, я видел номер 800 с чем-то. Это было за один год. По всякого рода болезням. Однако, как ни дорожил он своим дипломом врача, его писательская работа решительно вытесняла лечебную, о последней никто даже не вспоминал. Иногда это его обижало: «Позво-ольте, я же врач».

А вот что пишет И.Н. Потапенко
 в статье «Несколько лет с Чеховым»:
«Как относился Чехов к своему врачебному званию? Должен сказать, что я почти никогда не вспоминал о том, что он врач; ничем он не давал повода вспомнить об этом, никогда не вел он разговора о медицине или о медицинском.

Конечно, особенно распространяться об этом неспециалистом или невеждой не было и смысла, но ведь это прорывается. Когда у человека есть влечение и любовь к какому-нибудь делу, то они будут сквозить во всем. У него же этого не было заметно…
У кого-то я прочитал, будто Антон Павлович страстно любил лечить. Вот чего я никогда не находил в нем. Когда к нему обращались за врачебным советом, он отделывался самыми общими местами, и видно было, что он хотел поскорее закончить этот разговор.

Может быть, это объяснялось скрытой досадой, что он так отошел от медицины, на которую он потратил столько лет и энергии, или просто это сознание, что он в этом деле сильно отстал и не может стоять на надлежащей высоте.

Поэтому он, не отказывая в советах, когда к нему приставали, не углублялся и ограничивался средствами, которые если и не помогут, то, во всяком случае, не могут повредить: сода, касторка, компрессы, припарки…

… Однако ж меня, например, он вылечил от экземы…. Специалисты прижигали и вырывали волосы и вообще истязали меня самыми последними средствами, а он взглянул и сказал:
- Пустое. Вот я тебе выпишу салициловую мазь.

И выписал. И от этой мази экзема моя прошла бесследно».

И еще: «В одном из писем А.П.Чехов так охарактеризовал свое занятие: «Душа моя утомлена. Скучно. Не принадлежать себе, думать только о поносах, вздрагивать от собачьего лая и стука в ворота (не за мной ли приехали?), ездить на отвратительных лошадях по неведомым дорогам и читать только про холеру и ждать только холеры, и в то же время быть совершенно равнодушным к сей болезни и к тем людям, которым служишь – это, сударь мой, такая окрошка, от которой не поздоровится».

Но думая так, он носился по своему участку, входил в сношения с местными помещиками, уговаривал их жертвовать деньги. И, получив от земства на это какую-то сотню рублей, устроил свой участок образцово.

Окружавшие его люди в самом деле должны были думать, что он любит лечить и обожает свое лечебное призвание, а на литературу смотрит как на нечто второстепенное. А он в это время писал:
«Нехорошо быть врачом. И страшно, и скучно, и противно. Молодой фабрикант женился, а через неделю зовет меня: «Непременно сию минуту, пожалуйста»…Все это противно, должен я это сказать. Девочка с червями в ухе, поносы, рвота, сифилис – тьфу! Сладкие звуки и поэзия, где вы?»

«- Кажется, ясно и не может быть подвергнуто сомнению, что искреннего влечения к врачебной деятельности А.П. не питал, - пишет Н.И.Потапенко. -  Заблуждение же наблюдателей объясняется тем, что влечение они принимали исключительно развитое в нем чувство долга, которое позволяло ему с улыбкой на губах делать то, что ему было неприятно и даже противно…

А себя он не лечил вовсе. Странно, непостижимо относился к своему здоровью. Жизнь любил он каждой каплей своей крови и страстно хотел жить, а о здоровье своем почти не заботился…». 
Вот такие разные суждения об отношении Чехова к профессии врача оставили нам его современники. Где же правда? Разобраться в этом мы попробуем, исследовав рассказы, в которых, на наш взгляд, более полно раскрывается внутренний мир чеховских героев.

§2. Образ врача в произведениях Чехова
Произведений, в которых Чехов изобразил представителей медицины, довольно много -  почти  60. А вообще врачи упоминаются у А.П.Чехова более 300 раз. В одних произведениях они играют главную роль, в других – эпизодическую, причем последнюю, кажется, значительно чаще. Каковы же эти персонажи? Думается, всех их можно разделить на две группы: тех, кто отвечает высокому назначению врача, являются настоящими профессионалами, честными, порядочными, добрыми, высокодуховными людьми, и тех, кто, напротив, отличается бездуховностью, отсутствием культуры и тягой к обогащению.
В ранних рассказах Чехова, написанных, согласно афоризму «Краткость – сестра таланта» и  больше похожих на сценки-анекдоты из жизни, писатель смеется над неграмотными представителями медицины. Именно профессиональную компетентность Чехов ценит превыше всего.
Конечно же, сюжеты и героев для своих рассказов «Сельские эскулапы» и «Хирургия» писатель подсмотрел во время своей студенческой практики в больнице. В обоих этих рассказах Чехов почему-то показывает нам не врачей, а фельдшеров, ведущих прием больных. Причем, само название – «Сельские эскулапы» содержит в себе иронию. И прочитав рассказ, читатель не может удержать улыбку. Ведь эти эскулапы – Кузьма Егоров и Глеб Глебыч на самом деле лишь формально исполняют свои обязанности и не могут оказать профессиональную помощь больным. Глеб Глебыч, «не умывавшийся и не чесавшийся со дня своего рождения», очень четко ведет запись данных о посетителях больницы: «Фамилия, имя, род деятельности» - похоже, это занимает его куда больше, чем сами больные. Когда Михайло Измученков на вопрос фельдшера отвечает, что тот и сам  прекрасно знает, кто он такой,  так как они знакомы уже пять лет, Глеб Глебыч отвечает: «Не забыл, но форма! Понимаешь? Или ты не понимаешь русского языка? Форма!». Он нервничает, кричит, больные его раздражают, поэтому он груб и высокомерен с ними. Из-за соблюдения формальностей фельдшер отказывается принять больного Микифорова Пуголова, явившегося на врачебный пункт, к которому его место проживания не относится. К сожалению, и в нашем  21 веке встречаются подобные случаи в медицинских учреждениях.

Кузьма Егоров, работающий в паре с Глебом Глебычем, осматривает больных и назначает им лечение. Но он даже не знает названия лекарств, которые выписывает им, и в рецепте пишет: «…13 гр. того, что на окне стоит, а то, что на полке Иван Яковлич велели без него не распечатывать, по десяти капель три раза в день Марьи Заплаксиной», жалующейся на головные боли, а потом говорит Глебу Глебычу, чтоб дал «ей что-набудь». Дать что-нибудь на их языке значит: «дать соды». Ее же Кузьма Егоров прописывает «басу» Михайло от простуды, заодно дает ему совет не жениться по состоянию здоровья, за что Михайло ему, похоже, безмерно благодарен. 
Вот такие они, «сельские эскулапы», - вынужденные подробно записывать данные о своих пациентах старыми перьями, не имеющие достаточного количества необходимых лекарств, не обладающие необходимыми  медицинскими знаниями, не интересующиеся проблемами пришедших к ним за помощью людей. Но для простых крестьян и такой низкий уровень медицинского обслуживания  важен. Неслучайно с самого утра выстроилась очередь в земскую больницу и неслучайно в конце рассказа Михайло «бас» говорит: «Чувствительно вам благодарен… Славный вы у нас целитель, Кузьма Егорыч! Лучше докторов всяких! Ей-богу! Сколько за вас Богу молятся! И-и-и! Страсть!», а Кузьма Егоров скромно опускает глазки… 
И в рассказе «Хирургия», в отсутствие доктора, уехавшего жениться, прием больных ведет фельдшер, с говорящей фамилией Курятин, который постоянно курит сигару и рассуждает при помощи красивых слов о высоком профессионализме, о хирургии. А на деле оказывается, что он не способен даже вырвать зуб у своего пациента. Измучился сам, и больного измучил. Таким образом, речь героев помогает понять читателю замысел писателя. 
О том, как тяжело переживал Чехов малограмотность и невежество многих своих коллег, свидетельствуют и его слова, обращенные к А.М.Горькому: «Доктор, если он имеет практику, перестает следить за наукой, ничего, кроме «Новостей терапии», не читает и в 40 лет серьезно убежден, что все болезни простудного происхождения…»
. Для А.П.Чехова очень важно было показать уровень образования и культуры своих героев - врачей, их отношение к выполнению своих служебных обязанностей. Но главное – это их отношение к чтению книг, к научному познанию, литературе. Во многих произведениях писатель иронизирует над докторами. Малограмотный
 доктор, каким бы он ни был добрым человеком, выглядит жалким, беспомощным, как Иван Романович Чебутыкин из пьесы «Три сестры» - военный врач, который признается в том, что за всю свою жизнь не прочел ни одной книги. «Думают, что я доктор, умею лечить всякие болезни, — говорит он о себе, — а я не знаю решительно ничего, все позабыл, что знал, ничего». 
И герой рассказа «Двадцать девятое июня» - уездный врач, безнравственный и некультурный человек и рутинер, тоже говорит: «Я даже не читаю никогда газет. Считаю болванами тех, кто выписывает их, тратит деньги…». Не любят и не хотят ничего читать и другие чеховские герои: так, врач Нещапов из рассказа «В родном углу» - «добрый, устроил при заводе школу», но он ничего не читает и не хочет читать, равнодушен к литературе и не интересуется отвлеченными вопросами. Взяв на заводе пай, стал одним из его хозяев и уже не считает медицину своим главным делом, хотя и занимается медицинской практикой. Военный врач Самойленко из повести «Дуэль» - хлебосол, добродушный толстяк, неспособный отказать просящим у него деньги взаймы, невежда в медицине, о чем сам и рассказывает. Уже пожилой человек, он еще не удосужился прочесть Льва Толстого. У врача Хоботова из «Палаты №6» в квартире есть только одна книжка – «Новейшие рецепты венской клиники за 1881 г.», которую он берет с собой, когда едет к больным. И это очень волнует А.П.Чехова, иначе он бы не уделял этому так много внимания практически во всех своих произведениях. 
Таким образом, отношением к чтению книг Чехов подчеркивает необразованность врачей, - они не читают, не покупают книг, остановились в интеллектуальном и духовном развитии. 
Стремление к стяжательству, к обогащению – вторая отрицательная черта, подчеркиваемая А.П.Чеховым в созданных им образах врачей. 

В повести «Дуэль» выведен эпизодический, но запоминающийся персонаж — доктор Устимович (тусклые глаза, жесткие усы, чахоточная шея). В качестве врача он соглашается присутствовать на дуэли, но ставит условия: «Каждая сторона платит по пятнадцать рублей, а в случае смерти одного из противников оставшийся в живых платит все тридцать...». Чехов устами Лаевского определяет его сущность: «Ростовщик, а не доктор!». 

Страсть к стяжательству — это порок не столько личности, сколько общества, построенного на принципе купли-продажи. Даже сильные, незаурядные натуры порой бывают неспособны устоять перед развращающим влиянием капитала. Примером этого может послужить превращение способного доктора Дмитрия Ионыча Старцева в зловещую фигуру «языческого бога», поклоняющегося только золотому тельцу.

Образ доктора Старцева, по мнению многих литературоведов,  представляется дальнейшим развитием и углублением образа доктора Топоркова из раннего рассказа «Цветы запоздалые». У них много общего. Оба — выходцы из народа и сами пробили себе дорогу. Они знают свое дело и готовы работать день и ночь. Но больше всего объединяет их дух стяжательства. Вот Топорков получает гонорар: «...Не конфузясь и не опуская глаз, он помочил во рту палец и чуть слышно сосчитал кредитные билеты. Он насчитал двенадцать двадцатирублевок... По лицу Топоркова пробежала светлая тучка...».
За тем же занятием застаем Ионыча: «..Было у него еще одно развлечение, в которое он втянулся незаметно, мало-помалу, это — па вечерам вынимать из карманов бумажки, добытые практикой, и, случалось, бумажек — желтых и зеленых, от которых пахло духами, и уксусом, и ладаном, и ворванью, — было напихано во все карманы рублей на семьдесят;  и когда собиралось несколько сот, он отвозил в Общество взаимного кредита и клал там на текущий счет...».
Так, врач Старцев из рассказа «Ионыч» постепенно морально падает, становится пошляком. Он обратился в стяжателя, нажил частной практикой большие средства, купил имение и два дома в городе, присматривает третий. Все время, свободное от частной практики, он проводит в клубе за картами и вином. Разжирел, тяжело дышит, стал раздражительным и грубым. Равнодушен ко всему, что выходит из рамок его интересов. Вина обстоятельств, вина гнетущей обыденщины у Чехова бесспорна. Но столь же бесспорна и вина человека – чеховского героя.

Но самое важное, что вызывает отрицание у А.П.Чехова, - это карьеризм, безразличие к своему врачебному долгу, холодность и невнимание к пациенту. Во многих его рассказах можно увидеть персонажей, которым присущи такие качества. 

Так, в рассказе «Моя жизнь» изображен молодой врач, делающий ученую карьеру, но очень легко относящийся к своим обязанностям по отношению к другим людям.
Фельдшера из рассказа «Прекрасное должно иметь пределы» зовут к больной, истекающей кровью. Рассказано о долгих его сборах — одевание, уборка постели и комнаты, причесывание и прихорашивание. Когда он приходит, наконец, к больной, то застает ее уже мертвой. Эта бездушность поражает!
Не обременены высокими моральными качествами и такие чеховские герои, как в рассказе «Интрига». В нем Чехов представляет нам образ доктора Шелестова — мелкого, подленького человечка, занятого не столько лечением больных, сколько склоками, интригами, сплетнями. Такой же и доктор Булавин («Три года») — сварливый, нечистоплотный человек. В том же городе, где живет Булавин, есть еще двадцать восемь докторов. Все они нажили состояния, живут в собственных домах и в то же время ничего не знают, ничем не интересуются.
Если ограничиться перечисленными образами, можно подумать, что «врачебное сословие выродилось и находится на краю бездны», - так говорил Г.П.Задера
 - один из участников дискуссии, развернувшейся вокруг образов чеховских врачей после смерти писателя. Но ведь Чехов видел и других врачей – бескорыстных, интеллигентных, знающих, - и писал об их нелегкой жизни, о благородном труде.
И.Гурвич
 считает: «У Чехова ни увлеченность, ни любимое дело сами по себе не уберегают от фальши и пустоты, от круговорота тягостных будней». Тем не менее, лучшие представители медицинской профессии остаются верны своей работе до конца и не теряют высоких душевных каеств.
Если рассматривать творчество Чехова в целом, то можно заметить, что положительных образов врачей у него значительно меньше, чем отрицательных, и появляются они в рассказах писателя уже в зрелый период.
§3. Образ идеального врача в творчестве А.П.Чехова

Именно в зрелый период творчества А.П. Чехов написал произведения, нашедшие очень высокую оценку у критиков и читателей, в которых изображены положительные образы врачей. Это «Попрыгунья» (1892г.), «Жена (1892г.), «Рассказ старшего садовника» (1894г.) и «Случай из практики» (1898г.).
В этих рассказах писатель показал беззаветно преданных своему делу врачей. Герои, изображенные в них, разные по возрасту, семейному положению и образу жизни. Попытаемся все же выделить в них то общее, что импонировало самому писателю, и определить «кредо» чеховского врача. Кого из них можно назвать идеальным врачом?
Обратимся к рассказу «Попрыгунья». Думается, что в нем и создан, пожалуй, образ идеального доктора, Осипа Дымова. 

О Дымове Чехов дает только краткие сведения, рассказывает о его службе и «ничтожной практике». Это «простой, очень обыкновенный и ничем не примечательный человек» - считает его жена, Ольга Ивановна. Характеристика, прозвучавшая в завязке, станет лейтмотивом рассказа, своеобразным «тезисом», который будет аргументироваться, расширяться по значению и дополняться. А затем следует фраза: «Вот и все. Что еще можно про него сказать?», то есть Дымов – ничем не замечательный человек по сравнению с Ольгой Ивановной и ее знакомыми – людьми необыкновенными, по ее мнению.
Говорит «добродушно и наивно улыбаясь». Его «простота, здравый смысл и добродушие» приводят Ольгу Ивановну в «умиление и восторг», причем Чехов постоянно акцентирует внимание на словах «кротко», «кроткий», «с добродушно кроткою улыбкой». Он высок ростом и широк в плечах, как настоящий богатырь. Неслучайно вначале Чехов хотел назвать этот рассказ «Великий человек». Ольга Ивановна на свадьбе во всеуслышанье рассказывает о героическом поступке Дымова в суете повседневности: «Когда бедняжка отец заболел, Дымов по целым дням и ночами дежурил около его постели. Сколько самопожертвования!».

Еще мы узнаем, что Дымов служит в двух больницах: ординатором в одной, прозектором – в другой; частная практика «ничтожная» - «рублей 500 в год».  Он всегда занят, работая с утра и до вечера. Там он заразился рожей, при вскрытии порезал два пальца. Чехов показывает его преданность, жертвенную предназначенность любимому делу. Смысл его жизни — труд. Конечно, поэтому рядом со Старцевым герой рассказа «Попрыгунья» Осип Дымов может показаться идеальным образом врача. В самом деле, первые два героя, каждый по-своему, отворачиваются от медицины, а Дымов весь поглощен наукой и практикой. Причем автор здесь особо подчеркивает близость врача к смерти, обозначив должность Дымова - прозектор. Он - образец врачебной самоотверженности, по целым дням и ночам дежурит у больного, работает без отдыха, спит с трех до восьми, совершает нечто действительно значительное и в медицинской науке. Даже рискует своей жизнью; как и Базаров, при вскрытии ранит себя, но, и это символично, не умирает (так автор покажет своего рода победу над смертью). Даже гибель Дымова будет вызвана другой, самой возвышенной причиной, когда он, словно жертвуя собой, вылечивает ребенка (очень значимое противопоставление – «труп – ребенок» - одновременно показывает, что и смерть приходит к Дымову из самой жизни, а не из смертного небытия). Он выполнил свой врачебный долг, пожертвовав собой.

Но, нам кажется, что Чехов с очевидностью снижает этот образ. Дымов оказывается почти беспомощным во всем, что не относится к его профессии. Его необыкновенную кротость, терпимость, мягкость хотелось бы признать за нравственную высоту, однако Чехов дает проявиться этому в столь комичных эпизодах, что определенно говорит об иной авторской оценке.

Так, очевидно, что домом Дымова распоряжаются, в сущности, посторонние люди, а на даче, куда он спешит с покупками, рассчитывая отдохнуть вдвоем с женой, он оказывается в роли гостя и просителя, которому предлагают чаю, пока нет хозяйки. А Дымов кротко улыбается, возвращаясь с дачи, хотя с ним поступили крайне бесцеремонно (вспомним эпизод, когда «икру, сыр и белорыбицу съели два брюнета и толстый актер»). 
Он продолжает улыбаться, когда жена начинает его обманывать, и он по своей доверчивости долго не замечает этого. А заметив, словно у него самого совесть не чиста, «не мог смотреть жене в глаза, не улыбался радостно при встрече с ней»; чтобы не оставаться наедине, часто приводил товарища Коростелёва. Коллеги ведут свой медицинский диалог: о состоянии диафрагмы, перебоях сердца, невритах, а психологическую драму в душе героя иллюстрируют его вздохи и желание, когда Коростелёв садится за рояль, послушать «что-нибудь печальное». Но даже душевные страдания Дымова переданы комично: «Эх, брат! Ну да что! Сыграй-ка что-нибудь печальное» - и два врача нестройно затянули песню "Укажи мне такую обитель, где бы русский мужик не стонал». 
Нарочито дано Чеховым равнодушное отношение Дымова к искусству: «Мне некогда интересоваться искусством». Значит, писатель ждет от врача что-то большее, чем содержит Дымов. Трагичность Дымова он показывает именно в совмещении высших качеств с явной духовной неразвитостью. Автор ждет от врача какого-то высшего совершенства: да, терпеть, вылечивать и жертвовать собой, как Христос? Но тогда и проповедовать, как Христос, тогда опять-таки, как Христос, заботиться о бессмертной душе, а не только о плоти. Контекст повести по-чеховски сокровенно и безупречно точно воссоздает этот идеальный, полный смысла образ врача.

Сразу очевидно контрастное, по сравнению с Дымовым, увлечение его жены искусством, ее экзальтированная и показная страсть к любым атрибутам духовности, тяга к общественному признанию, обращенность к Богу. Без дымовского упорства и какой-то, пусть односторонней, но силы и глубины это выглядит уродливо и пошло, но, как ни странно, "попрыгунья" восполняет односторонность Дымова: тот врачует тело, спасает для жизни, но не врачует души, точно уклоняется от рагинских вопросов "зачем жить?" - наделенная же абсолютно ложным сознанием Ольга Ивановна, наоборот, вся сосредоточена на духовном. И прежде всего она подчеркнуто богомольна, причем не показно и по-своему искренне. Именно она изображена в состоянии молитвы (исключительный художественный прием), она верит, что «бессмертна и никогда не умрет», она живет чисто духовными представлениями: красота, свобода, талант, осуждение, проклятие и т.д. - этот ряд кажется даже неожиданным для характеристики Ольги Ивановны, ведь эти представления чаще всего предельно извращены, но - они заложены в этот образ! Наконец, как Дымов «влияет» на тело больного, так мнится Ольге Ивановне, что она влияет на душу: «Ведь это, думала она, он создал под ее влиянием и вообще благодаря ее влиянию он сильно изменился к лучшему». Но главное, что отмечаем мы, это неспособность доктора Дымова найти взаимопонимание с женой, он одинок в семье.
Когда наступают последние мгновения жизни Дымова, Коростелёв как будто приоткрывает завесу «обыкновенности», «обыденности», непримечательности скромного доктора: «Умирает, потому что пожертвовал собой... Какая потеря для науки! Это... был великий, необыкновенный человек! Какие дарования! Это был такой учёный, какого теперь с огнём не найдёшь!». Взволнованный монолог Коростелёва раскрывает моральные качества Дымова: «А какая нравственная сила! Добрая, чистая, любящая душа — не человек, а стекло!». Озлобясь, Коростелёв выговаривается: «...Работал, как вол, день и ночь, никто его не щадил... будущий профессор должен был искать себе практику и по ночам занимался переводами, чтобы платить за эти... подлые тряпки!». Вот теперь для Ольги Ивановны наступает прозрение: она не разглядела в муже «великого человека», «будущую знаменитость». Ей чудится «издёвка» даже в окружающих предметах: «Стены, потолок, лампа... замигали насмешливо: «Прозевала! Прозевала!». Подтверждением фарсовой драмы становится финал, когда, склонившись над умершим, героиня зовёт его: «Дымов! Дымов! Дымов же!». В этом «же» мы слышим кокетливо-капризное нетерпение Ольги Ивановны по отношению к мужу, не  понимающей, что всё потеряно.
В идеале врача Чехов видит совершенную душевную опытность, искушенность и активность, укрепленные сильной верой, но Дымов этого лишен. И только щадя своего героя, Чехов снял с рассказа заголовок «Великий человек».

В этом же 1892 году Чехов написал рассказ «Жена», в котором нам предстает еще один доктор, честный труженик, - врач Соболь, не знающий ни покоя, ни отдыха. «Две ночи не спал, - говорит он. – Одну ночь с роженицей, а другую всю напролет клопы кусали, у мужика ночевал. Спать хочу, понимаете ли, как сатана…». И так каждый день, всю жизнь. «Целый день то в больнице, то в разъездах, - говорит он далее, - и, клянусь вам, экчеленца, не только что к любимой женщине съездить, но даже книжки прочесть некогда. Десять лет ничего не читал. Десять лет,  экчеленца!». Но ведь и Старцев из «Ионыча» много трудился, правда, ради денег…
Конечно, доктор Соболь с тоской говорит о том, что каторжный труд в земстве лишает его возможности следить за наукой и литературой, участвовать в культурной жизни, и он мучается от того, что среди окружающих очень мало образованных, интеллигентных людей, с кем можно было бы отвести душу.
В его образе Чехов показывает бесхитростного общественного работника, который самоотверженно выполняет свои врачебные обязанности, работает напряженно, не покладая рук и, хотя сам все время приходит на помощь нуждающимся, к благотворительности относится отрицательно. Он играет немаловажную роль в моральном перерождении сухого и бездушного барина, чиновника-педанта, богача-благотворителя. 

Герой-медик представлен Чеховым безупречно и в рассказе «Княгиня». Врач Михаил Иванович – доктор медицины, студент Московского университета, заслужил любовь всех на сто верст вперед. У него постоянная практика в стенах монастыря, «однако ему отведена словно ожидаемая нами роль обличителя и проповедника. Он обладает чертами воцерковленного человека, православного: обращения к имени Бога, безусловное уважение к церкви и ее служителям, непосредственное участие в жизни монастыря и выраженное сближение с монахами, … защита православия и обличение антиправославных веяний (спиритизм) - казалось, все свойства, недостававшие Дымову, и вообще редкая полнота личности. Но тут мы еще раз заметим, что Чехов изображает не саму благодать духа и веры, а сегодняшнюю реальность евангельского человека, заблуждающегося даже тогда, когда есть все атрибуты правоты» - пишет А.А.Аникин в работе «Образ врача в русской классике». Так и Михаил Иванович: в его нравственных обличениях княгини видна не только искренность, но даже и правота, есть знание людей, способность ярко обличать, судить, исправлять пороки, как и болезни тела. Но - при этом Чехов подчеркивает жестокость этого обличения, в том числе и в резком контрасте его слов с благодатью Божественного мироздания, природного космоса, а также собственно уклада и ритма монастырской жизни: «У княжны страшно билось сердце, в ушах у нее стучало, и все еще казалось ей, что доктор долбит ее своей шляпой по голове». Обличения доктора переходят в какое-то неистовство, упоение нравственным мучительством: «- Уйдите! - сказала она плачущим голосов, поднимая вверх руки, чтобы заслонить свою голову от докторской шляпы. - Уйдите! - А как вы обращаетесь со своими служащими! - продолжал возмущаться доктор...». Только совершенный припадок его жертвы вдруг заставит доктора неожиданно остановиться: «- Я поддался злому чувству и забылся. Это нехорошо?». Таким образом, становится ясно, что чеховский врач не должен быть и столь кротко-безучастным к душе ближнего, как Дымов, и столь яростен, как Михаил Иванович. Он вполне раскаивается в своей жестокости («Нехорошее, мстительное чувство»), а столь жестоко обличаемая им княгиня в конце концов осталась совершенно не поколебленной его речами («Как я счастлива! - шептала она, закрывая глаза. - Как я счастлива!»). Так что, кроме слабости и неправоты героя, Чехов подчеркивает и бесплодность его проповеди. 
В 1894 г. был опубликован «Рассказ старшего садовника». Для литературоведов пятистраничный рассказ этот представляет интерес в плане изучения взглядов писателя на право государства лишать человека жизни за совершенные им преступления. Для нас же важно, что в образе невинного и благородного человека, против которого совершено преступление, Чехов выводит именно врача.

Весьма возможно, что в образе главного героя нашли отражение некоторые черты тюремного врача Федора Петровича Гааза, «великого филантропа», «святого доктора», как его прозвали в народе.

Антон Павлович, когда писал «Рассказ старшего садовника», успел уже побывать на «кандальном острове», где, безусловно, должен был познакомиться с преданиями и легендами о тюремном враче Ф. П. Гаазе. 
В сегодняшней России имя этого человека не многим известно.  Ведь он  - замечательный во всей своей сущности. Легендарный.  Гуманист. Подвижник. «Святой московский доктор». Неистовый филантроп.  Смешной чудак. Заступник. Великий беспримерный христианин. Немец по происхождению, католик по вероисповеданию, врач - профессионал и эрудит по образованию, он всю свою жизнь без остатка и все  свое немалое состояние отдал  служению простому русскому народу и самым  уязвимым, самым незащищенным слоям общества - осужденным и ссыльным  каторжникам. За что, и был еще при жизни назван этим народом «Святым  доктором» Федором Петровичем. Очень интересные факты о нем мы почерпнули из его биографии, написанной А.Ф.Кони.
«Спешите делать добро!» -  эти его слова, ставшие для всего мира  крылатой фразой, были смыслом и сутью всей его жизни.  Он безвозмездно лечил множество беспомощных больных глазами людей, был одним из самых уважаемых и высокооплачиваемых врачей Москвы. В таком положении кто угодно забыл бы дорогу в городские богадельни и лачуги бедняков. Только не Федор Петрович. Гаазовская карета прилетала к заболевшим  порой быстрее, чем  наша "скорая помощь". Он много времени уделял бесплатным больным, которым помогал не только консультациями и советами, но часто и деньгами.

С 1828 года в течение 25-ти лет он работает в тюремном комитете Москвы, отдавая все свои силы, всю свою жизнь и все свои материальные этой новой деятельности, всецело поглотившей его. Он добился, чтобы от кандалов освобождали стариков и больных. Как старший врач тюремной больницы добился упразднения в Москве железного прута, к которому приковывали по 12 ссыльных, следовавших в Сибирь, а также отмены бритья половины головы у женщин. 
Для него заключенный был не изгоем общества, на котором окружающие поставили крест, а человеком, попавшим в беду, — этим и определялись его действия. 
Однажды на реплику могущественного и властного митрополита Филарета – "Да что Вы, Федор Петрович, ходатайствуете об этих негодяях. Если человек попал в темницу, то проку в нем быть не может". Доктор Гааз, пораженный в самое сердце, смело ответил Филарету: "Ваше Высокопреосвященство, Вы  изволили забыть о Христе, он тоже был в темнице". Смущенный Филарет  ответил достойно после продолжительной паузы: " Не я забыл о Христе, но  Христос забыл меня в эту минуту. Простите, Христа ради" и вышел.
О необычайной популярности Федора Петровича существует много легенд. 

На благотворительность ушло все его имущество, и когда нужно было его хоронить, то пришлось это сделать за счет полиции. В последний путь Ф.П.Гааза провожали более 20 тыс. москвичей всех сословий и состояний. 

В «Рассказе старого садовника», этом рассказе-притче, показан идеал чеховского врача, о котором говорили, что «он знает все» и «он любит всех!».
Жизнь его представлена как сказка, как легенда. «Взрослые и дети, добрые и злые, честные и мошенники, - одним словом, все уважали его и знали ему цену. В городке и его окрестностях не было человека, который позволил бы себе не только сделать ему что-нибудь неприятное, но даже подумать об этом… Однажды ночью он возвращался от больного и на него напали в лесу разбойники, но, узнав его, они почтительно сняли перед ним шляпы и спросили, не хочет ли он есть. Когда он сказал, что сыт, они дали ему теплый плащ и проводили до самого города, счастливые, что судьба послала им случай, хотя чем-нибудь отблагодарить великодушного человека». Подобный случай описан и в биографии Ф.П.Гааза.
Герой рассказа о котором повествует старший садовник, как и доктор Гааз, иностранец. Чехов пишет, что у него фамилия «Томсон или Вильсон, - ну, это все равно. Дело не в фамилии: он лечил людей. Он был всегда угрюм и не общителен и говорил только когда этого требовала его профессия». У него не было семьи, друзей, он «жил скромно, как схимник. Дело в том, что он был ученый, а в ту пору ученые не были похожи на обыкновенных людей. Они проводили дни и ночи в созерцании, чтении книг и лечении болезней, на все же остальное смотрели как на пошлость и не имели времени говорить лишних слов» - пишет А.П.Чехов. Этот доктор из «Рассказа старшего садовника» очень похож на доктора Дымова своей увлеченностью делом и самоотверженностью.
 Жители города уважали доктора, любили и ценили его. Сказка эта написана необыкновенно    тепло,   задушевно. Не потому ли, что сам автор был наделен многими чертами ее главного героя? Известно, что профессия врача завоевала Чехову сердца многих крестьян, к тому же лечил он их бесплатно, как и герой «Рассказа старшего садовника». 
Тяжела ответственность врача за судьбу доверившегося ему пациента. За малейшую ошибку или оплошность он казнит себя и умирает с каждым больным, которого не смог поставить на ноги. Вот что читаем о докторе в легенде, рассказанной старшим садовником: «… Он пренебрегал зноем и холодом, презирал голод и жажду. Денег не брал, и странное дело, — когда у него умирал пациент, то он шел вместе с родственниками за гробом и плакал». Так понимал он ответственность за своих пациентов.

 Известно, что после того, как на глазах Чехова умерли от тифа мать и сестра знакомого художника, он, безвылазно просидевший около их постели несколько суток, в отчаянии, вернувшись домой, сорвал с дверей врачебную вывеску – решил отказаться от практики. Табличку после этого случая он так и не повесил, однако прием больных так и не прекратил. 
Но и такой человек, который, казалось, «своею святостью оградил себя от всего злого, доброжелателями которого считались даже разбойники и бешеные, в одно прекрасное утро был найден убитым», - пишет А.П.Чехов в «Рассказе старшего садовника». Но так как, по общему мнению, нельзя было допустить мысли, чтобы кто-либо мог убить такого человека, то, несмотря на явные улики, убийце был вынесен оправдательный приговор. Этим фактом писатель как бы снижает образ  и этого доктора, показывает его нежизнеспособность.

Идеал чеховского врача нам кажется гораздо проще, доступнее, ближе к  реальности. Врач не будет принимать на себя непосильную роль Христа, но будет приближаться к нему, как бы в меру человеческих сил врачуя и тело, и душу ближнего. Возможно, столь высокая требовательность Чехова к профессии врача вполне удовлетворяется сюжетом рассказа "Случай из практики".
Колорит этого рассказа связан с православным укладом: поездка врача Королева к больной происходит накануне праздника, когда все настроено «отдыхать и, быть может, молиться». В рассказе все предельно обыденно: нет яркого поиска, нет заостренной фабулы (вроде измены в семье, любви, несправедливого поступка и т.д.), как, например, в «Попрыгунье». Наоборот, у больной, к которой приходит доктор, «все в порядке, нервы подгуляли». Лишь отдаленным фоном набросаны мотивы общего неустройства бытия, фабричная монотонность, изуродованные капиталом люди и отношения, но это все привычный земной круг. Писатель находит в этом рассказе звуковой образ, назначение которого – вызывать в людях тревогу о чужих несчастьях. Эти звуки и слышит доктор Королев, приглашенный к больной девушке Лизе Ляликовой, наследнице огромной фабрики: «… короткие, резкие, нечистые звуки «дер… дер… дер…» и «дрын… дрын… дрын…».
 Чехов исподволь приводит своего героя к сочувствию, состраданию своему ближнему, к которому врач будет относиться как к равному себе, не возвышаясь над своим страдающим «пациентом». Больная девушка говорит ему: «Мне хотелось поговорить не с доктором, а с близким человеком», что в смысловом контексте рассказа звучит именно как мотив слияния во враче медика и, скажем, «самого близкого» из близких (неслучайно показано контрастное отчуждение друг к другу в семье и в доме Ляликовых). Врач восполняет эту неустроенность. Королев лечит душу не обличением, и даже не  лекарствами, не проповедями. Сочувствие и надежда на будущее счастье, выраженные, как подчеркнет автор, «окольным путем», приводят не столько к разрешению тягот бытия, сколько к общему умиротворению, душевному смирению и одновременно к душевной подвижности, росту: простые слова  Королева были явным благом для Лизы, выглядевшей, наконец, «по-праздничному», - и «она будто хотела сказать ему что-то особенно важное». Так, по Чехову, самое глубокое врачевание души даже невыразимо в слове. Просветленное состояние человека и мира определяет праздничный финал рассказа: «Было слышно, как пели жаворонки, как звонили в церкви». Возвышение духа меняет и мрачную картину жизни: «Королев уже не помнил ни о рабочих, ни о свайных постройках, ни о дьяволе», и это ли не реальная победа над «князем мира сего»? Большего, чем это напряженное и просветленное состояние, врачу не дано достигнуть, здесь высшая ступень приближения «земского» - земного врача к идеалу врачующего Христа. Королев не только хороший врач, но, прежде всего, он добрый, внимательный человек, умеющий понять внутренний мир другого человека. Возможно, столь характерное для Чехова сопряжение медицины с литературой и являлось своего рода служением Христу: лечение тела, лечение души.
Рассматривая образ доктора Королева из рассказа «Случай из практики» нельзя и вспомнить и врача из рассказа «Беглец» 1887 года и доктора из рассказа «Припадок» 1888 года. В «Беглеце» Чехов сумел показать за внешней грубостью и резкостью земского врача его мягкую душу и доброе сердце. Надо быть человеком большой души, по-настоящему любить людей, чтобы суметь быстро войти в доверие к ребенку и покорить его сердце, как это сделал врач, к которому привели мальчика Пашку. Доктор разгадал и страх ребенка, и горечь предстоящей разлуки с матерью. Он по-хорошему, по-доброму говорит Пашке: «Мы с тобой, Пашка, вот как управимся, чижей пойдем ловить, я тебе лисицу покажу, в гости вместе пойдем! А? хочешь?». И Пашка соглашается остаться в больнице. Однако ночью ему становится невыносимо страшно и он бежит из больницы… Но вдруг в освещенном окне мальчик видит своего чудесного,  доброго доктора и, смеясь от счастья, бежит к ласковому врачу на квартиру…
И в рассказе «Припадок» внимательный врач-психиатр Михаил Сергеевич сумел своим сочувствием, располагающей внешностью, подробными вопросами выявить причину душевного расстройства студента Васильева и оказать помощь больному, успокоив его. 

Неслучайно особый интерес для Антона Павловича, великого художника-психолога, всегда представляла психиатрия. Поэтому, наверное, представляя образы идеальных врачей, Чехов показывает нам их умение лечить пациентов не столько с помощью лекарств, а, скорее, своим теплым участием, вниманием и поддержкой.
Заключение

Все мы помним слова А.П.Чехова: «В человека должно быть все прекрасно: и лицо, и одежда, и душа, и мысли». Думается, в этих строчках содержится не только жизненное кредо самого писателя, но именно они устанавливают критерии требований к образу идеального врача. 
         В самом деле, изображая отрицательные образы врачей, Чехов показывает нам целую галерею врачей, фельдшеров, ординаторов, земских докторов, которые не только не заботятся о своем интеллектуальном развитии, но и абсолютно не следят за своим внешним видом. Чехов, несмотря на то, что не дает пространных портретных характеристик своим героям - докторам и фельдшерам, отмечает у них общую деталь: неряшливость в одежде, непричесанные волосы, поношенный костюм и т.п. Негативную оценку вызывает и их нежелание читать, отсутствие интереса к своей профессии, тяга к стяжательству. Врач – предприниматель, врач – фабрикант – это противоестественно, считает А.П.Чехов. Врач лишь формально относящийся к выполнению своих обязанностей, недостоин великого звания врача.

Соотношение личности Чехова, его образа жизни необыкновенно и интересно и важно.


Исследовав образы врачей, созданные А.П. Чеховым, можно заметить в них общие черты, характерные типичным медикам 19 века, воссоздать обстановку земской больницы.


Прием они ведут, в принципе, лишь формально, всем своим больным они прописывают принимать одно и тоже лекарство от разных болезней.

Но есть на страницах произведений Чехова и герои совсем другого уровня – врачи из рассказов «Попрыгунья», «Жена», «Рассказ старшего садовника» и «Случай из практики». Это люди высокого интеллекта, уникальной работоспособности, любящие свое дело и с большим вниманием относящиеся к пациентам.

Близок Чехову доктор Дымов из рассказа «Попрыгунья». Это молодой деятель науки, подвижник, скромный и одновременно великий человек. Именно таким, по мнению А.П. Чехова, должен быть настоящий врач: высокообразованным, работоспособным, способным на самопожертвование во имя науки, человеком щедрой души и золотого сердца, настоящим интеллигентом.

Очень похож на самого Чехова врач «с чудным ангельским сердцем» из «Рассказа старшего садовника» своим бескорыстным служением людям.

Но все же, на наш взгляд, идеальный образ врача создан писателем в рассказе «Случай из практики». Вдумчивый и внимательный доктор Королев участливо отнесся к тоскующей от безделья и сознания бессмысленности своего существования больной богатой дочери владелицы фабрики, и только этим участием оказал ей ту помощь, которая была ей нужна и которую до него не оказывал ей никто из врачей, лечивших ее одними медикаментами.


К.Г. Паустовский, оценивая влияние «второй» профессии на творчество А.П.Чехова, писал: «То, что Чехов был врачом, не только дало ему знание людей, но сказалось и на его стиле. Если бы Чехов не был врачом, то, возможно, он бы не создал такую острую, как скальпель, аналитическую и точную прозу»
.


Чеховские герои продолжают нас волновать своими нравственными исканиями. Восхищаясь искусством Чехова-психолога, мы думаем не только о том, как замечательно он создавал и значительные, и ничтожные характеры, но и думаем еще и о тех высоких моральных требованиях, которые писатель предъявлял к своим героям, а значит, и к нам. А.М.Горький писал об А.П.Чехове: «Хорошо вспомнить о таком человеке, тотчас в жизнь твою возвращается бодрость, снова входит в нее ясный смысл»
. Это же можно сказать и о произведениях Чехова: прочитать их, или заново перечитать – это очищает душу, заставляет задуматься о жизни.
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