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Вчера был интересный урок истории: учитель попросил назвать нас самые яркие события в жизни России. Просто и сложно одновременно. Мои одноклассники говорили о Куликовской битве, о строительстве Петербурга, о разгроме армии Наполеона, о великой победе над фашизмом в мае 1945-го…

  Знания о всех этих событиях черпаем мы из учебников, документов, выставленных в музейных витринах, но в большей степени из художественных произведений. Историческая тема необъятна, но мне ближе всего история Великой Отечественной.

     Война – это  событие, из-за которого страна потеряла больше половины населения. Матери-сыновей, жёны-мужей, детей. Это великое  горе, которое переживала наша родина.

В годы Великой Отечественной войны борьба за свободу и независимость Родины стала главным содержанием жизни советских людей. Эта борьба требовала от них предельного напряжения духовных и физических сил.

  Великая Отечественная война – это тяжёлое испытание, выпавшее на долю русского народа. И писатели, жившие в те времена, считали долгом написать про эти страшные события, про то, как люди проявляли свои нравственные качества в это тяжелое  время.
  Тема войны была важна в годы самой войны, актуальна сегодня и будет звучать  всегда,  так как связана с темой подвига и памяти. Ведь это история. Память сердца. Война приносит горе, страдания, слезы, является чрезвычайным и особым испытанием для человека. 
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   Тема войны  является главной в творчестве Василия Владимировича Быкова. 
   Василь Владимирович Быков родился в 1924 году в крестьянской семье на Витебщине. До войны учился в художественном училище. Когда началась война, обучался в Саратовском   пехотном училище ускоренного выпуска. 19-летний младший лейтенант отправился на фронт. Он участвует во многих  военных операциях, и пережить ему пришлось немало. Об этом свидетельствует такой факт: на обелиске одной из братских могил под Кировоградом в длинном списке погибших есть и его фамилия. Спасся он от смерти случайно: будучи тяжело раненым,  выполз из избы, которую через несколько минут снесли прорвавшиеся фашистские танки. Воевал на территории Украины, Белоруссии, Румынии, Венгрии, Австрии. Был дважды ранен. Демобилизовался лишь в 1955 году.
Первые рассказы В.Быкова не о войне, а о послевоенной жизни сельской молодежи. В 1956-1957 годах писатель создает военные рассказы и остается верным военной теме в последующих произведениях: «Журавлиный крик», «Третья ракета», «Альпийская баллада», «Обелиск», «Дожить до рассвета», «Волчья стая», «Его батальон», «Знак беды».

  Повести «Дожить до рассвета», «Обелиск» и «Сотников» представляют собой своеобразную трилогию, посвященную проблеме нравственного выбора человека в трагических событиях войны. 

   Повесть «Обелиск» написана в 1972 году. Она рассказывает о замечательном учителе из Сельца - Морозе Алесе Ивановиче. Незаметный, ничем не примечательный внешне, этот человек постепенно завоевывает симпатию читателей своими серьёзными поступками, добросовестным отношением к делу и ученикам. С ребятами у Мороза складываются дружеские отношения. В школе Алесь Иванович не боялся никакой работы. Если  школе нужны были дрова, он пилил их с ребятами; добывал книги на русском языке в брошенной панской усадьбе, а потом читал и объяснял ребятам « Войну и мир» Толстого. Мороз видел в учениках будущих личностей; понимал пользу и необходимость учебы, поэтому у него всегда были существенные доводы для каждого ученика, и он отстаивал их. Маленьких Ольгу и Лену Удодовых учитель провожает домой через лес. Алесь Иванович, может быть, был не так образован, как  другие  учителя, но он имел прекрасную душу и  добрейшее сердце.
 В  произведении писатель стремится  рассмотреть судьбы тех, кто погиб в войну, и тех, кто выжил, но продолжает чувствовать себя бойцом. Бойцом за справедливость, за восстановление имен и подвига погибших.

       Это строки из повести Василя Быкова «Обелиск»: « Этот, чуть выше человеческого роста обелиск, за каких-нибудь десять лет, что я его помнил, несколько раз менял свою окраску: был то белоснежный, беленный перед праздниками извёсткой, то зеленый, под цвет солдатского обмундирования; однажды проездом по этому шоссе я увидел его блестяще-серебристым, как крыло реактивного лайнера. Теперь же он был серым, и, пожалуй, из всех прочих цветов этот наиболее соответствовал его облику».

 Книги о героях минувшей войны создаются, и обелиски им возводятся. Память об отдавших жизнь за счастье сегодняшнего поколения стучит в сердцах тех , кто воевал и вернулся с победой, и тех кто не воевал, но постоянно и прочными эмоциональными связями слит с памятью павших. 
     В. Быков изображает войну и человека на войне в лучших толстовских традициях - «без прикрас, без лакировки,- какова она есть.» Его, по свойственному признанию, интересует не технология боя, а нравственный мир человека на войне. Он пишет о войне  как очевидец, как человек, испытавший и горесть поражений, и тяжесть потерь и утрат, и радость победы. Писателя интересует то жестокое - суровое испытание, которое должен пройти каждый из его героев, сможет ли он не щадить себя, чтобы выполнить свой долг перед родиной, свои обязанности гражданина и патриота? Война и была такой проверкой человека на прочность идейную и моральную.

  Возможно, кто-нибудь из скептически настроенных читателей спросит: а собственно, был ли подвиг? Ведь учитель Мороз за войну не убил ни одного фашиста. Это, во-первых. Кроме того, он работал при оккупантах, учил, как и до войны, ребят в школе. Несправедливость подобного сомнения очевидна. Ведь учитель явился к гитлеровцам, когда те арестовали его пятерых учеников и потребовали прихода его, Мороза. В этом и есть подвиг. Правда, в самой повести автор не дает однозначного «да- нет» на этот вопрос. Он просто вводит две полемические позиции: Ксендзова и Ткачука. Ксендзов как раз убежден, что подвига не было, что учитель Мороз не герой и, значит, зря его ученик Павел Миклашевич, чудом спасшийся в те дни арестов и казней, чуть ли не всю оставшуюся жизнь потратил на то, чтобы имя Мороза было запечатлено на обелиске над именами пятерых погибших учеников.
      У таких, как Ксендзов, есть достаточно рассудочных доводов против Мороза: ведь тот сам, оказывается, ходил в немецкую комендатуру и добился, чтобы открыли школу. Но комиссар Ткачук знает больше: он проник в нравственную сторону поступка мороза. « Не будем учить мы – будут, будут оболванивать они» – вот принцип, который ясен учителю, который понятен  и Ткачуку, присланному из партизанского отряда, чтобы выслушать объяснения Мороза.  Оба они познали истину: борьба за души подростков продолжается и во время оккупации. 

 Борьбу эту учитель Мороз вел до самого последнего своего часа. Несомненно, он понимал, что обещание фашистов  освободить ребят, устроивших диверсию на дороге, если явится их учитель- ложь, фарисейство. Но не сомневался он и в другом: если не явится, враги-изуверы используют этот факт против него, дискредитируют всё то, чему он учил детей..

 И он пошёл на верную смерть. Знал, что казнят всех - и его, и ребят. И такой была нравственная сила его подвига, что Павлик Миклашевич, единственный уцелевший из ребят, пронес идеи своего учителя через жизненные испытания. Став учителем, он передал Морозовскую «закваску» своим ученикам. И Ткачук, узнав, что один из них, Витька, помог поймать недавно бандита, удовлетворённо заметил: « Я так и знал. Миклашевич умел учить. Ещё та закваска, сразу видать».
 В повести, таким образом, намечены пути трёх поколений: Мороза, Миклашевича, Витьки. Каждое из них достойно совершает свой героический путь, не всегда явно видимый, не всегда явно признаваемый…

  Писатель заставляет задуматься над смыслом героизма и подвига, не похожего на обычный, помогает вникнуть в нравственные истоки героического поступка. Перед Морозом, когда он добивался реабилитации своего учителя, перед Витькой, когда он бросился защищать девушку, была возможность выбора. Поступить именно так или не поступить? Возможность формального  оправдания их  не устраивала. Каждый из них действовал, руководствуясь судом собственной совести. Такой человек, как ксендзов, предпочёл бы ,скорее всего, устраниться; есть ещё любители порицать и поучать, не способные на самопожертвование, не готовые творить добро для других.
  Спор, который ведётся в повести «Обелиск», помогает понять преемственность героизма, самопожертвованности, истинной доброты.

 Авторское отношение к героям и ситуациям ощущается в системе образов и тоне повествования. Герои Быкова просты на первый взгляд, но через их характеры раскрывают важные черты народной войны. Поэтому, хотя в центре повести всего несколько эпизодов и действуют два-три героя, за ними ощущается масштаб всенародной битвы, в которой решается судьба Родина.

  Персонаж «Обелиска» Ткачук говорит, имея в виду наследие военных лет: что-то очень важное обязательно должно остаться от нравственной силы людей,  «… не может не остаться. Такое не пропадёт. Прорастёт,.. помнишь, как у Некрасова:  «Иди в огонь за честь отчизны, за убеждение, за любовь, иди и гибни безупречно, умрёшь не даром: дело прочно, когда под ним струится кровь!» Вот! А тут крови пролилось ого сколько! Не может быть, чтобы зря».
 Ткачук имеет в виду подвиг самопожертвования, совершённый учителем Алексеем Ивановичем Морозом, а также подвижническую деятельность только что ушедшего из жизни Павла Миклашевича, тоже учителя, преданного ученика Мороза. И мысли его, старого уже человека,- о будущем, о том, чтобы горел, разгорался огонь справедливости, добра, мужества.

   Трагична эта летопись героизма. Но она и светла, потому что доказывает: нет предела моральной силе, величие человека.

   Такой вывод, несомненно, делает читатель из повести «Обелиск ».

Открытым спором насыщен рассказ о Морозе, ведущийся Ткачуком, не раз возникает в нём негодование по поводу «глухарей», которые не смогли понять, оценить по достоинству подвиг учителя. Ведь и имя Мороза появилось на обелиске недавно, только после долгих упорных хлопот, предпринятых Миклашевичем. Имя учителя прибавилось к именам пятерых  школьников, казнённых оккупантами, стало впереди них.
 Мороз не принимал участия в дерзкой вылазке подростков, имевшей столь роковое последствие, даже не знал о ней. Но был воспитателем ребят, наставником их. Главное же, он добровольно разделил их участь, пошёл с ними на казнь. Мороз поступил также, как и польский учитель Янош Корчак, который пошёл в газовую камеру вместе с учениками.
 В. Быков обращается к вечным, «нетленным» темам. Идея доброты и самопожертвования всегда тревожила умы и сердца самых выдающихся русских писателей. Мы находим её в раздумьях Болконского, Безухова и Раскольникова, и князя Мышкина о жизни и смерти, о человеческом долге и гуманизме, в спорах Иешуа и Пилата об истинных человеческих ценностях.

 Как и многие другие произведения писателя, повесть «Обелиск» производит большое впечатление, заставляет о многом задуматься. Я полагаю, что благородный человек, даже если он физически слаб (ведь Мороз был почти калекой), в одиночку способен совершить героический поступок, пойти на самопожертвование ради спасения ещё более слабых и беззащитных.

  Таким образом, рассказывая в своей повести о жизни и героическом поступке своего героя, В. Быков пытался ответить на главный вопрос: как среди ужасов войны людям удаётся сберечь в себе истинно человеческое: доброту, любовь, сострадание, готовность принять смерть за своих близких.  В этом главная мысль «Обелиска» выходит далеко за рамки описания событий войны и соприкасается с лучшими традициями отечественной литературы- поиском нравственных истин, к которым постоянно обращались в своих произведениях такие писатели ,как Л. Толстой, М. Достоевский, М. Булгаков и многие другие.
  Обелиски… Обелиски… много их на моей родной земле. Для меня они - символ величия  павших и нравственной чистоты живущих.

  Проходят десятилетия, но идеи самопожертвования во имя Родины живут. Они живы в тех стариках, которые молодыми прошли войну, в «детях войны», которые вырастили новое поколение с идеалами преданности Отечеству.
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... $aLM3M NPUYUHIN HEBOCNIONHMMBIA YlLlep6 YENOBEYECTBY, YHUMTOXMB 1 MCKANE4MB MANIMOHSI
Xu3teit. Ho ewe 6onbuimii ypoH Gbin HaHECEH AyXOBHO-HPABCTBEHHOMY KNUMATY NnaHeTsi ocnatbne-
HUEM MMMYHUTETa K UM «A3BPaHHNYECTBa» U «BCEA03BONEHHOCTH>, YMEHbLUEHUEM B IOAAX Yy
cTBa BnaroroBeHns NepPes XU3HLI0 U BCEM XMBLIM Ha 3emne. B rnybokom, dunocodekm TOYHOM aHa-
NW3€ AYXOBHO-HPABCTBEHHbIX NOCNEACTBHIN HAUM3MA 3aKMO4YAETCH HENPEXOAALLASA LEHHOCTb «BOEH-
Hbix» nosecTeit B.Bbikosa, kuur B.CemuHa, K.Bopobbesa, B.KoHgpaTtbesa u Apyrux npo3aukos. Vix
KHUIM — 3TO He TONbKO NOBECTBOBAHUS O MPOLLIEALEN BOIHE, HO U Pa3MbILINEHNA O COBPEMEHHbIX
npobnemax, 0 Npupoae 3na...

10.1.Coxpsikos





Ситуации, из которых состояла война, в частности партизанская, действительность и оккупационный быт, неисчислимы и разнообразны. События войны В.Быков рассматривает, прежде всего, с нравственно- философской точки зрения. Он описывает поведение людей в бесчеловечных условиях. Быков заставляет задуматься  об истоках внутренней силы, которая присуща лучшим из его героев.

 Война. Что это? Это там, где каждый за себя или прежде всего за свою Родину? Я пытаюсь понять это, понять истоки храбрости и самоотверженности солдат, истоки победы русской армии. Почему люди шли на гибель, веря, что человека победить невозможно, даже убив, что человек выше смерти? Возможно, люди, шедшие на войну в 1941-1945 годах, просто помнили, что у них есть дом, мать, сестренка – все это было для них реальной маленькой родиной, и понятие «дом» становится в один ряд с такими понятиями, как «отчизна», «страна», «Родина».
     В повести «Сотников» писатель показывает, что сила не зависит от физических возможностей человека и целиком относится к области духа. Мне кажется, что в этом произведении воплощены черты двух противоположных  типов личности. Оказавшись  в тяжёлой ситуации нравственного выбора, люди ведут себя по- разному; одни  совершают предательство в обмен на жизнь - к тому же жалкую жизнь; другие  проявляют стойкость и мужество, предпочитают умереть со спокойной совестью. 
 Автор напряженно доискивается ответа на два главных вопроса: «Что такое человек перед сокрушающей силой бесчеловечных обстоятельств? На что он способен, когда возможности отстоять свою жизнь исчерпаны им до конца и предотвратить смерть невозможно?»

 В произведениях Быкова о войне наряду с темой нравственных истоков борьбы  существует ещё мотив испытания на человечность. Через такое испытание его герои проходят на рубеже между жизнью и смертью.

Так в повести В. Быкова противопоставлены два партизана - Рыбак и Сотников. Когда командир отправляет в разведку партизан, то все отказались, а Сотников, хоть и был уже болен, не отказался, он просто поднялся…Когда они уже были в пути и Сотникова начал донимать кашель, Рыбак спросил, почему он смолчал, тогда, как двое  других отказались, на что Сотников ответил: «Потому и не отказался, что другие отказались» Рыбаку это было не совсем понятно, но тогда он подумал, что вообще беспокоиться не о чём; человек на ногах, стоит ли обращать внимание на  какой-то кашель, от простуды на войне не умирают. Дойдёт до жилья, обогреется, поест горячей картошки, и всю хворь, как рукой снимет…Рыбак  считал, что самолюбия и упрямства у этого Сотникова хватило бы на троих. И на задание попал отчасти из-за своего самолюбия-больной, а не захотел сказать об этом командиру, когда тот у костра подбирал напарника Рыбаку.

 В. Быков строит сюжеты только на драматических моментах войны местного значения с участием простых людей – солдат. Шаг за шагом  анализируя мотивы поведения солдат в экстремальных ситуациях, писатель докапывается до глубины психологических состояний и переживаний своих героев. Сюжет этой повести закручен так, что критики сбились с толку в оценке поведения героев Быкова. А событий в повести почти никаких нет. Критикам было от чего растеряться: главный  герой- предатель. 
   На мой взгляд, автор сознательно идёт на размывание граней образа этого персонажа. Но на самом деле сюжет прост. Отряд, в котором воюют  Рыбак и Сотников, сжёг льнозавод, взорвал  мост на Исляне, а теперь гоняет их отряд три роты жандармов по зимнему лесу, и нет этой облаве конца.  И волей судьбы Рыбак и Сотников идут на задание в деревню  добыть овцу для пропитания отряда. До этого герои почти ничего не знали друг о друге, хоть успели повоевать и даже выручить друг друга в одном бою. Сотников не вполне здоров и мог бы уклониться от задания, но он чувствовал себя не достаточно своим среди партизан и поэтому вызвался идти,  этим он как бы хочет показать бывшим товарищам, что он не пугается «грязной работы». 
  Повесть началась с Рыбака, его мыслей, его пути, и им же закончится, причём написана от третьего лица. Повесть состоит из глав, в которых рассказ идёт то от имени Рыбака, то от имени Сотникова, они сменяют друг друга,  порядок этот почти не нарушается.  Возникает своеобразность повествования, когда события даются с разных точек зрения, а герои во взаимооценке. Причём,  автор соблюдает своеобразное равенство, реет подлого героя и подлого предателя. 
 Мир Рыбака и мир Сотникова не очень различается, хоть один в прошлом артиллерийского дивизиона командир, а другой старшина, один окончил институт и преподавал в школе, а второй имеет всего пять классов. У них много общего:  прошлое армейское, бой в лесу, где они помогали друг другу, спали рядом, «ели из одного котелка». То, что один ладно идёт, тепло закутанный, а другой до зимы доходил в пилотке - что же?
  И поэтому неслучайно между ними возник  интересный диалог:

- Что же ты шапки никакой не достал? Разве эта согреет?- с упрёком сказал Рыбак.- Шапки же в лесу не растут, зато в деревне у каждого мужика есть шапка.

Сотников сразу не ответил. «Что же с мужика снимать?»

- Не обязательно снимать, можно и ёще как. 
  Я думаю, что писатель не заставит увидеть в герое будущего предателя. А Сотников думает о Рыбаке, как о человеке, на которого можно положиться, он в этой паре ведущий, и Сотников без размышлений шагает за напарником, а вот и овражек знакомый вспомнил, и дорогу просёлочную, на которую повернуть нужно, и в памяти путь к лесу прокладывает. 
  По характеру Рыбак эгоист, но не в примитивном, элементарном смысле. Когда им совсем было нечего кушать, то Рыбак достал свои припасы (ими была горсть ржи, найденная в кармане),  разделил свою пайку пополам с голодным Сотниковым. И в этот злополучный день, когда они попадут в руки полицаев - кстати, из-за Сотникова, который не сумел сдержать кашель, выдавший их, каждый думал и о себе, и о другом вместе. Уже связанный, брошенный в сани Рыбак думает, окончательно убеждается: они пропали… Не я, а мы  - вот их настроение. Сотников же мучался еще, потому что считал, что из-за него схватили Рыбака. И Демчиха, их приютившая, мать троих детей, из которых старшей была  девятилетняя, так партизанам и сообщившая: «Я большая, Катя с Ленником малые, а мне уже девять». Сотников думал об их общей беде и не подозревал, что у Рыбака открылся особый, отдельный счёт с того самого момента, как их схватили, и в этот счёт вошло важное, самое теперь для него главное - он сам. Вместе спали, вместе ели, вместе отстреливались на снежном бугре, но всё это  стало далёким, таким пустым перед вопросом: «Жить хочешь?» 
    Получается, что Рыбак- невольная жертва обстоятельств. Одновременно и жертва, и палач, ведущий Сотникова к виселице? 
 Это ёще раз доказывает, как я считаю, что человек - не послушная пешка в беспощадных и могучих руках судьбы, но личность, сама выбирающая путь добра или зла.

    Человек сам отвечает за свои поступки - так утверждает Быков своей повестью, следуя великим традициям русской классической литературы. «Мы должны молиться, так как если бы всё зависело от нас».

 Повторяя слова Фомы Аконского, выражающую высокую суть христианства. «Прости, брат» эти слова услышит Сотников с чурбака под петлёй, куда его подсадит Рыбак, и увидит, как с искривлённого, обросшего щетиной лица, смотрят вверх растерянные глаза его партизанского друга. Также добрые, прекрасные, откуда-то из глубокой старины идущие слова, словно подтверждающие наше всеобщее родство.

  Ну, скажите, разве это не подло: так поступать с другом, который воевал с тобой рядом и был готов отдать за тебя жизнь?

 И тут Рыбаку приходит мысль о предательстве. Но и теперь Рыбак считает, что это Сотников сам  виноват во всём.

 Рождается ощущение, что Рыбак  уже отделил, отстранил от себя товарища, Рыбак мечтает выпутаться,  выкрутиться, и ёще раз выпутаться и выкарабкаться. И в доме Демчихи Рыбак почти с неприязнью слушал нездоровое дыхание товарища. Рыбак пожалел, что дал  себя загнать на чердак, как  в мышеловку, и когда полицай полез на чердак, Рыбаку вдруг захотелось, чтобы первым поднялся Сотников. Он всегда решал всё сам: вёл товарища по ночному лесу, по безлюдной и нехоженой дороге, но когда в конце дороги сверкнул автомат, так ему  захотелось, чтобы решение принял Сотников. Но Сотников лежал, а Рыбаку всё же  пришлось встать, иначе просто получишь пулю там, в углу, а жить- то хочется: эта мысль оказалась главной, и Быков выстраивает ту цепочку, которая приведёт Рыбака в полицию. Причём,  очень важно,  что даже в подвале Рыбак не закричит: «Возьмите меня, я всё скажу»- он еще пожалеет товарища.
 А потом, арестованный старостой, у которого они взяли овцу, скажет: «Говорили, кто-то полицая ночью ранил, неизвестно, выживет ли тот».Рыбак  тревожится- как бы не осложнилось  их и без того тонкое положение. И тут Рыбаку приходит мысль, чтобы перепугать старосту и сказать, что он не впервой помогает партизанам, для этого понадобится расследование, пройдёт время, а там глядишь старосте уже 67 лет, рассчитывал Рыбак, он пожил, а ему-то 26 всего…

 И здесь по-крысиному   начинает копошиться Рыбак, спасаясь любой ценой. И он находит эту цену - выдавая Сотникова. Ведь он стрелял и ранил полицейского, затем выдал, где стоит отряд, и всё же он сам себя оправдывает: не наш отряд там, там другой отряд Дубового, и, наконец, он сказал - просто зашли перепрятаться.

 Он сказал это так, будто гордился ловкостью и хваткой этих полицаев и начальством. И что-то переменилось. Были полицаи, стали ребята расторопные, бравые, да и он сам, Рыбак, парень неплохой и следователь, почуя  мгновенно перемену, скажет: «Парень ты с головой, не наврёшь - сохраним жизнь, вступишь в полицию, будешь служить Великой Германии». 
Он только на мгновение замешкался, а потом вдруг почувствовал простор, свободу, даже лёгкое дуновение ветерка в поле: он будет жить, больше ничего не нужно говорить.

 Не воинский подвиг, не одоление врага, а подвиг духовный, нравственный - вот основа повести.

 Сотников  слушает обещание следователя и думает. Жить он хочет, ему тоже 26 лет, но жить не любой ценой, а нормально: как человек, а не предатель! Он вспоминает, как остался один в поле, и чтоб не попасть в плен,  хочет себя пристрелить. 
  Герои Быкова сражались не только оружием - их оружие то, что они есть в этом мире, то, что они противостоят заразе фашизма, опутавшего человека и губящего его душу. Сохранить душу, достоинство, человечность, значит не подчиниться правилам, которые навязывает фашизм. Поведение Сотникова подтверждает, что нравственный порядок в мире не изменён, и нужно отметить, нет, скорее почувствовать это, потому он теперь торопит в мыслях смерть Сотникова, как беспощадное напоминание об этом великом порядке. По сути Быков повторяет в повести великое библейское: «Не в силе Бог, но в правде». Эта правда страшна Рыбаку. Сотников чувствует тупик: остаться человеком можно, если выберешь смерть, потому что иначе нет ничего вечного на земле, есть только ты единственный, которому все грехи заранее прощены. Сотников даже перед казнью открывается, как человек-натура мужественная. Автор гордится Сотниковым, последним подвигом которого  стала попытка взять всю вину на себя, сняв её со стороны: с Демчихи, попавшей к  фашистам за помощь партизанам- разведчикам. 
  Долг перед Родиной, людьми – вот на что обращает внимание автор. Сознание долга, человеческое достоинство, солдатская честь, любовь к людям - такие ценности существуют для Сотникова. Именно о тех людях, которые из-за него попали в беду, он думает прежде всего. Хоть и знает, что жертвует собой, что жизнь - реальная единственная ценность. А у Рыбака была просто жажда жизни. Ведь главное для него было выжить любой ценой. Рыбак стал просто старшиной, который как гражданин и человек не добрал чего-то. 
 Повесть В.Быкова рассказывает о событиях, которые происходили более 60-ти лет назад. Но это произведение интересно нам не только с исторической точки зрения. Ведь проблемы честности, совести, справедливости и гуманизма встают перед нашим поколением. Как быть?  Книга В. Быкова помогает ответить на эти и другие не менее сложные вопросы. За эту повесть В. Быкову был вручён приз самим Папой Римским, приз католической церкви.

   Я считаю, что Сотников это - сила, он сумел принять страдания за весь народ, сумел сохранить веру в победу над врагом.

 Я восхищаюсь произведением «Сотников».  Это хороший урок молодому поколению, память об этом страшном событии. 

  Проблемы, поднятые В.Быковым в произведении, злободневны и сегодня. В образе Рыбака заключен своеобразный урок  всем, кто намеревается достичь корыстной цели, идет на недопустимые компромиссы, шаг за шагом оставляя «территорию» своей независимости, честности, порядочности и оказываясь в конце концов, иногда даже незаметно для самого себя, в стане врага, на его стороне. 

Думаю, что герои Быкова войдут в память многих молодых людей, ведь уроки мужества, человечности, правды всегда бывают ко времени. 

 Заканчивая реферат, скажу,  еще раз напомню, что Быкова, прошедшего всю войну, судьба словно берегла от гибели. По мнению писателя Ю.Бондарева, «война счастливыми стечениями обстоятельств сохранила его, прекрасного писателя, для того, чтобы сказать истину о войне и о трагических сороковых годах и чтобы сказать о том, что человек…поднимается до небесных высот, когда осознает, что чужая боль- это его боль, что близкий его - это он сам, независимо от счастливого или смертельного поворота в судьбе».
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