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ВВЕДЕНИЕ

Великий современник А.С. Пушкина Н.В. Гоголь однажды сказал о призвании

писателя: «Нужно, чтобы в созданьи его жизнь сделала какой-нибудь шаг вперед и чтобы он, постигнувши современность, ставши в уровень с веком, умел обратно воздать ему за наученье себя - наученьем его»(5,С.163). 

Пушкин в наибольшей для своей эпохи степени отвечал своим творчеством

этим высоким требованиям. В его произведениях воплощен исторический опыт русской нации, обогащенный опытом всего человечества. Пушкин был сыном своего века, он отразил его противоречия, его разум и его предрассудки.

Вместе с тем в пушкинском творчестве зрели тенденции, которые опережали время и положили начало дальнейшему развитию передовой русской литературной и общественной мысли.

Пушкин не был историком по профессии. И, тем не менее, его историографические знания огромны. Историзм - основная черта пушкинского творчества, основная стихия его гения. Пушкин словно чувствовал рождение и поступь событий, значительность незаметных явлений, из которых вырастают огромные следствия. Прошлое давало особенно обильную пищу пушкинскому историзму. Именно поэтому у Пушкина так много творений на «исторические сюжеты». Сюда относятся и повести «Дубровский» и «Капитанская дочка».

 
Ценность творений Пушкина бесспорна и общепризнанна. Но недостаточно уяснено до сих пор серьёзное значение научных разысканий А. Пушкина. Исторические же исследования были для Пушкина одним из необходимых путей к духовным достижениям. На данном пути Пушкин трудился серьезно и упорно. Это отмечают многие исследователи его творчества. В частности Г.В. Вернадский отмечал, что «...Пушкин - в противоположность Онегину - имел охоту рыться в хронологической пыли архивов и старых документов»(5,с.7). Задумывая работы, касающиеся исторических российских событий, Пушкин тщательно изучал архивные данные. Это относится и к истории пугачевского бунта, нашедшего отражение в повести «Капитанская дочка».

Выбор темы «Проблема народного восстания и его руководителя в повестях А.С. Пушкина «Дубровский» и «Капитанская дочка» не случаен.

На примере этих двух повестей мне хотелось показать, как растет сочувствие Пушкина крестьянской революции, интерес к народному восстанию. Ведь именно тогда, когда автор «описывал бой между шайкой Дубровского и правительственными войсками в лесу, он набросил программу нового произведения, в котором тема крестьянского бунта вырастает до темы крестьянской революции и, где вождем восставших крестьян был уже не дворянин Дубровский, а казах Пугачев»(8,с.132).

Мало изученность проблемы народного восстания в творчестве Пушкина в современном литературоведении обусловила актуальность темы данной работы и определила ее цель: изучить проблему народного восстания в творчестве Пушкина на примере его повестей «Дубровский» и «Капитанская дочка».

Достижение этой цели обусловлено решением следующих задач:

1)  рассмотреть пути формирования исторических воззрений А.С. Пушкина в 30-х годах;

2)охарактеризовать повести как произведения с отражением исторической действительности; выявить историческую правду и художественный вымысел в повестях Пушкина;

3) показать и сравнить изображение народа в повестях: как стихийную («Дубровский») и организованную («Капитанская дочка») мятежную силу;

4) раскрыть проблему руководителя народного движения в системе исторических воззрений Пушкина и в названных художественных произведениях, а также преодоление романтических представлений о мятежной личности и её роли в народном движении.

ГЛАВА 1. ФОРМИРОВАНИЕ ИСТОРИЧЕСКИХ ВОЗЗРЕНИЙ

А.С.ПУШКИНА В 20-30-Е ГОДЫ  19 ВЕКА

Трудно назвать другого писателя 19 века, который обладал бы столь разительным историческим чутьем, столь сильным и глубоким историческим сознанием, как Пушкин.

Начало 19 столетия ознаменовалось бурным ростом национально-исторического самосознания народов. Исторические события, происшедшие на рубеже 18 и 19 веков, связанные с ломкой феодального порядка и развитием капитализма, повлекли за собой большие социальные и политические сдвиги в жизни народов Европы, втянули в водоворот истории миллионы людей - участников и свидетелей больших общественных потрясений. История ощутимо вторгалась в частную жизнь человека. Стремясь понять причины и особенности событий того времени, общественная мысль обратилась к истории, отыскивая в ней ключ к пониманию проблем современности. Развитие национально-исторического самосознания характеризовало и русскую общественную жизнь эпохи, начавшейся 1812 годом. Как известно, историзм был характерной чертой революционно-патриотической идеологии декабристов. В духе декабристских идей развивалась историческая тема в мировоззрении и творчестве молодого Пушкина. Национально-историческое самосознание великого русского поэта было разбужено героическими подвигами русского народа в 1812 году. И до конца жизни его интересовали проблемы исторического значения тех событий, которые начались на Западе французской революцией 1789 года, а в России национально-патриотическим подъемом 1812-1815 годов, в обстановке которых зародилось движение декабристов. В 1818 году вышли первые тома «Истории Государства Российского» Карамзина, Пушкин с жадностью и вниманием прочитал их. Но «История» Карамзина доходила только до смутного времени. Между тем Пушкина интересовало не столько отдаленное прошлое, сколько русская история ближайшего к его времени столетия, начиная с эпохи Петра I. В начале 20-х годов у поэта складывается довольно стройная историческая концепция. В историческом и прошлом Пушкин, как Рылеев, и Пестель, находит борьбу двух начал: народа и самовластия.

Но вскоре в истолковании исторического процесса Пушкин оказался прозорливее многих своих друзей - декабристов. Уже в Михайловском он, размышляя над объективными закономерностями исторического процесса, вступает на путь преодоления просветительного понимания хода событий только как воплощения сил «добра» и «зла». Сам же характер исторических тем, которые интересуют Пушкина, всегда остается только декабристским. Это темы мятежей, восстаний, героических эпох и крупных потрясений, темы, выдвинутыми декабристами и обоснованные в декабристской журналистике как единственное заслуживающее внимания и раскрывающее «истинный характер» народа. Сущность своего историзма поэт впоследствии определил в следующих словах: «Одна только история народа может объяснить истинные требования оного»(2,с.304). Как Пушкина, так и декабристов интересовала непосредственная связь исторических традиций народа со становлением национального сознания и национальной культуры. Эта проблема волновала еще деятелей «Зеленой лампы».

   Для декабристов и Пушкина характерен широкий подход к вопросам развития самобытной русской культуры мировой. Типично для этих сторон так же и то, что они рассматривали события в России как звено в общей цепи мировых событий. Революционные восстания в Испании, Неаполе, Пьемонте вызывают у Пушкина и его современников большой интерес, каждое крупное событие находит реакцию, а самых разнообразных формах. С сочувствием отнесся Пушкин и люди его круга к борьбе греков за независимость. 
Это движение он рассматривал в исторической перспективе, в связи с судьбами России, с современной политической обстановкой. После переезда в Михайловское, когда непосредственное общение Пушкина с декабристами было прервано, первостепенное значение для изучения влияния декабристов на Пушкина имеет его переписка с Рылеевым и А. Бестужевым. Последующие события развили и углубили философско-историческое мировоззрение поэта. 
После 14 декабря 1825 года интерес к вопросам истории, к проблемам исторического развития России еще более возрастает. Поражение декабристов с большой остротой поставило перед русской общественной мыслью конца 20-х - начала 30-х годов проблему исторических судеб России в прошлом перспективе ее дальнейшего исторического пути.

   Проблема историзма мировоззрения Пушкина чрезвычайно существенна. Философия истории Пушкина неразрывно связана с его стремлением, подсказанным опытом русской жизни и, одновременно, внутреннего разграничения истории и литературы. Он выступает и как художник, и как историк. Но, решая проблемы истории, он остается, прежде всего, художником.

   Именно в 1830-у годы наступает полоса необычного интенсивного изучения Пушкиным теоретических проблем истории. Основной массив многочисленных пушкинских заметок, статей, планов исторического содержания относится к этому времени. Художник становится исследователем, проводит самостоятельные исторические разыскания. Он приступает к осуществлению целого рода историографических замыслов («История Пугачева», «История Петра», история французской революции), принимает активное участие в исторических дискуссиях (статья об «Истории» Н. Полевого).

   Вся эта напряженная работа, разумеется, не могла пройти и прошла бесследно для литературного творчества Пушкина, определив не только целый ряд тем, но и некоторые особенности метода и стиля поэта. Следует подчеркнуть, что история для него была не только арсеналом фактических сведений или источником общих представителей о мире, но и элементом художественного сознания.

   Мировоззрение и творчество зрелого Пушкина проникнуты сознанием закономерности исторического развития. Пушкин в 1831 году говорил о том, что устойчивость - первое условие общественного благополучия.

   В 1830-е годы внимание Пушкина привлекают обострившиеся сословные и классовые противоречия современности. Рассматривая общественную жизнь под углом социальных конфликтов, он приходит к новому взгляду на действительность. Теперь в его мировоззрении на первый план выдвигается социальный фактор: сама идея развития в применении к общественной жизни тесно связывается с пониманием сословных и классовых различий и столкновений. В характеристике человека доминируют уже не общие национально-исторические черты, а именно социальные, в соответствии с местом и положением, занимаемым человеком в обществе. Очень важно понимание Пушкиным роли народа в историческом развитии и его способности к историческому творчеству. Ему был чужд взгляд, согласно которому двигателями истории являются лишь, отмеченные печалью судьбы, масса же - простые смертные - лишена способности к историческому творчеству, находится вне истории. Хотя с точки зрения П.Я.Чаадаева, «подлинные двигатели истории-духовные вожди, наставники, а масса слепа и инертна»(10,с.11).
   Тридцатые годы проходят у Пушкина под знаком усиленной работы над прозой. Именно в 30-е годы он переходит на позиции реализма, пишет (или завершает) такие произведения, как «Евгений Онегин», «Медный всадник», «Дубровский», «Капитанская дочка», знаменуя высшую ступень его творчества. В это последнее десятилетие жизни писателя формируется историзм его мировоззрения, преодолевается романтическое восприятие истории.

   Сформировавшись к 1830-м годам исторические воззрения поэта, отразились в написанных им повестях «Дубровский» и «Капитанская дочка», где проблема народного восстания и его руководителей стала основной.
ГЛАВА 2. ОТРАЖЕНИЕ ИСТОРИЧЕСКОЙ ДЕЙСТВИТЕЛЬНОСТИ В  «ДУБРОВСКОМ» И           «КАПИТАНСКОЙ ДОЧКЕ». 
ПРОБЛЕМА ИСТОРИЧЕСКОЙ ПРАВДЫ И                           ХУДОЖЕСТВЕННОГО ВЫМЫСЛА В НИХ

   Исторические произведения Пушкина возникли как отражение исторических событий российской действительности.

   В 30-е годы Россия была взбудоражена севастопольским бунтом, волнениями горнозаводских крестьян Урала, «колерными бунтами», мощным восстанием в новгородских поселениях летом 1831 года. В конце 20-х - начале 30-х годов многочисленные волнения произошли в Петербуржской, Московской, Воронежской, Симбирской губерниях, причем часто против восставших применялась военная сила. Участились побои крепостных, случаи поджога усадеб, убийства помещиков.

   В этой напряженной обстановке у Пушкина возник ряд замыслов, объединенных единой проблемой. Положение русского крестьянства, причины, формы и судьбы крестьянского протеста-таковы темы, которые легли в основу «Дубровского» и «Капитанской дочки».

   Перед Пушкиным, давно тревожно думавшим о судьбе русского крестьянина, с новой силой встали вопросы о разрешении взаимоотношений между помещиками и крестьянами. Что сулит возможность крестьянской революции? Какой наиболее правильный путь общественного развития России? Откликом от них и явилось создание «Дубровского».

   Работа Пушкина над «Дубровским» начата 21 октября 1832 года. В основу сюжета повести положен сообщенный Пушкину его другом П.В.Нащокиным эпизод их жизни одного белорусского небогатого дворянина по фамилии Островский (так называлась сначала повесть), который имел земельную тяжбу с соседом, был вытеснен из имения и, оставшись с одними крестьянами, стал грабить сначала подьячих, а потом и других. Нащокин видел этого Островского в остроге.

   Однако только историческим произведением «Дубровского» нельзя считать. В нем рисуются события и характеры, не отодвинутые в глубь времен, а относящиеся к современности. Уже первая фраза повести подчеркивает, что действия в повести происходят во времена автора: "несколько лет тому назад в одном из своих поместий жил старинный русский барин...»(1,с.128). Старик Дубровский получает приглашение явиться к земскому судье в феврале «18... года». Видимо речь идет скорее о периоде зарождения декабристского движения в 1816-1820 гг.
   «Дубровский» - не исторический «вальтер-скоттовский роман», а повесть в современной жизни.

   «Дубровский» замечателен, прежде всего, широкой картиной провинциального помещичьего быта и нравов. Описание богатого поместья Троекурова, провинциальных помещиков, чиновников сделано точной кистью художника-реалиста.

   Старинный быт русского дворянства в лице Троекурова изображен с ужасающей верностью. Троекуров - властный, избалованный жизнью помещик-крепостник, не знающий предела своевольству, с презрением относящийся к окружающим его небогатым дворянам. Исторически Троекуров - типичное порождение феодально-крепостнической действительности екатерининского времени. Его карьера и богатство начались с переворота 1762 года, приведшего Екатерину 2 к власти. Противопоставляя знатному и богатому Троекурову бедного, но гордого Дубровского, Пушкин раскрывает в повести судьбу той группы родовитого, но обедневшего дворянства, к которой по рождению принадлежал он сам.

   Новое поколение провинциальной поместной аристократии представлено образом «европейца» Верейского, у которого внешняя культура и лоск сочетаются с феодальными нравами: он добивается брака с девушкой, любящей другого. Изображая Верейского, Пушкин продолжал критику нравственного облика дворянского аристократического общества. Сатирическими красками в повести обрисовано «чернильное племя» продажных чиновников-крючкотворов, ненавистных крепостным крестьянам не меньше, чем Троекуров. Без этих исправников и заседателей, без образа трусливого, равнодушного к народу кистеновского попа картина российской провинции начала XIX века была бы неполной.

   Исследователи спорят о главное теме «Дубровского». Для одних внутрисословный дворянский конфликт, а для других - крестьянский бунт. Но эти темы ставятся и решаются в произведении в тесном единстве: служебной является тема внутрисословного конфликта, а основной - выступление крестьян.

   Интересно, что у крепостных Дубровского, сделавшихся разбойниками полностью сохранены их социальные черты. Особенно замечательна в этом отношении фигура самого активного среди них - кузнеца Архипа. Архип только что беспощадно расправился со своими классовыми недругами-приказными, но по натуре он не жесток. С опасностью для жизни кузнец выносит из огня беспомощную кошку. Образом кузнеца Архипа Пушкин возражает не только реакционным ненавистникам народа, но словно бы отвечает и самому себе на те опасения «русского бунта», которые были свойственны ему как политическому мыслителю. Крепостной гнет, жестокость помещиков вынуждает народ бунтовать - таков идейный смысл крестьянских образов, созданных Пушкиным в «Дубровском», предваряющим «Капитанскую дочку». Следует отметить, что «Дубровский» во многом отличен от манеры изображения в «Капитанской дочке», задуманной одновременно с ним. В первом сохранилась романтическая идеализация характера главного героя.

«Капитанская дочка» - наиболее  значительное произведение Пушкина 1830-х годов, пронизанное духом истории, показавшее характерные особенности художественного историзма писателя. Эта повесть отразила сложное переплетение литературных и исторических интересов поэта, проявившихся в ходе работы над темой пугачевского восстания.

   Первоначально в сознании писателя возник замысел художественного произведения о пугачевском движении (он был связан с давними интересами Пушкина к Пугачеву и Разину), а уже затем, когда в процессе его реализации выяснилась необходимость всесторонне изучить связанные с ним материалы, появилась мысль написать историческое исследование. Об этом свидетельствует и то, что первые планы «капитанской дочки» возникают еще до начала работы над произведением.

   Над обеими вещами Пушкин трудился параллельно. Но первоначальная и ведущая задача автора была связана именно с замыслом художественного произведения; историческая же монография возникла как необходимый этап на пути к ее решению.

   Работа над «Капитанской дочкой» потребовала самостоятельных разысканий исторического характера, что сделало повесть художественной иллюстрацией истории.

   Пушкинские исторические произведения характеризуются богатством вымысла и органическим слиянием вымысла с историческими событиями, изображаемые в повестях.

   Видны и условия, подготавливающие появление и деятельность выдающейся исторической личности, и тот общественный кризис, который эта личность выражает. В «Капитанской дочке» Пушкин раскрывает сначала причины и обстоятельства, породившие движение Пугачева, и только тогда в произведении появляется сам Пугачев как исторический герой.

   В повести история как бы сама врывается в частную. Повседневная их жизнь и составляет у Пушкина массовую основу исторического процесса.
 «Капитанская дочка» - произведение, в котором тема крестьянского восстания является центральной. По первоначальному замыслу героем повести должен был быть дворянин, перешедший на сторону крестьянской революции. Образ этого героя был подсказан Пушкину историческими материалами, но выдвижение дворянина в качестве участника пугачевского восстания было неприемлемым с точки зрения цензуры.

   В «Капитанской дочке» раскрывается нравственный и эстетический образ народа. Народ показан не только в его реальности, но и в его скрытых возможностях.

   Повесть, которую буквально пронизана мотивами и образами народно-этического характера, убеждает читателя в том, что Пушкин щедро воспользовался в ней позицией «народных вымыслов», особенно при создании образов Пугачева. Пушкинский Пугачев - образ не документально-исторический, а поэтический, созданный в соответствии с особенностями народного, фольклорного историзма.

   Пушкин с жадностью собирал все, что мог услышать из народных уст о Пугачева, записывая восприятие пугачевских событий. Именно поэтому Пугачев - сказочный мужицкий царь, образ, в котором переплелись реальные качества русского крестьянина - чувство достоинства, смелость, «лукавого ума» и «живописный способ» выражается - с идеальными чертами высокого этического героя. Образ этот овеян особой поэзией вольной волюшки, удальства, запечатленных в разбойничьем фольклоре, насыщен символикой сказаний, вековых чаяний и надежд. Благодаря пушкинской «Капитанской дочке» Пугачев предстал «поэтическим лицом русской истории»(4,с.43). Иное дело-практика правительственного лагеря. Именно здесь обнажается изуверская жестокость. Вспомним сцену пытки башкира, «у которого вместо языка шевелится обрубок»(1,с.279). Если к этой сцене прибавить краткое упоминание о толпе колодников с лицами, «обезображенными шипами палача» (1,с.299), эпизод с плавучей виселицей, на которой «яркая луна озаряла обезображенные лица несчастных», а также упоминание о казни самого Пугачева, чья голова «мертвая и окровавленная показана была народу» (1,с.334), то станет совершенно очевидно, что по художественному впечатлению казни, производимые пугачёвцами в «Капитанской дочке», в сравнении с жестокостью правительственного лагеря - не более, чем игрушечные забавы.

   Важное место отводит Пушкин в повести «заунывной бурлацкой песне». Первоначально она упоминается в повести «Дубровский», но там приведены только две строки. В «Капитанской дочке» песня приведена полностью:

Не шуми, мати зеленая дубравушка,

Не мешай мне доброму молодцу думу думати.

Что заутра мне доброму молодцу в допрос идти

Перед грозного судью, самого царя.

Еще станет государь-царь меня спрашивать:

Ты скажи, скажи, детинушка, крестьянский сын,

Уж как с кем ты воровал, с кем разбой держал,

Еще много ли с тобой было товарищей?

Я скажу тебе, надежда православный царь:

Всеё правду скажу тебе, всю истину,

Что товарищей у меня было четверо;

Еще первый мой товарищ-темная ночь,

Второй мой товарищ-булатный нож,

А как третий-то товарищ-то мой добрый конь.

А четвертый мой товарищ-то тугой лук,

Что рассыльщики мои-то калены стрелы

Что возговорит надежда православный царь:

Исполать тебе, детинушка, крестьянский сын,

Что умел ты воровать, умел ответ держать!

Я за то тебя, детинушка, пожалую

Среди поля хоромами высокими,

Что двумя столбами с перекладиной (1,с.292).
   Смысл этой "любимой песни" Пугачева в прославлении несгибаемого мужества "доброго молодца", который обречен на гибель, но не падает духом, не склоняется на милость царя и не выдает своих товарищей. Мне кажется, что в песне собрана сила народного протеста против несправедливости жизни.

   Весь ход повествования в "Капитанской дочке" свидетельствует о том, что Пушкин, не будучи сторонником крестьянской революции(это ясно из так называемой "пропущенной главы"), вместе с тем безоговорочно осуждал систему рабства, чудовищную жестокость помещиков, методы кровавого усмирения восставших. Благодаря глубокому реалистическому подходу к исторической действительности он воспроизвел в "Капитанской дочке" существенные черты екатерининской монархии, общественные отношения и психологию ее современников. Могучий размах крестьянского восстания вызвал у Пушкина восхищение.

   В отличие от авторов, придерживающихся принципа иллюстративности в освещении истории и усиленно аппелирующих к документам, Пушкину - художнику чужд голый документализм. Он обычно лишь отталкивается от документа, но затем становится на путь творческого преображения, художественного вымысла. В случае, если этого активного творческого преображения не достигалась и Пушкин пытался пассивно включить в произведение "сырые" документы, он терпел неудачу.

   В ходе работы над "Дубровским" его привлек процесс между подполковником Крюковым и поручиком Муратовым, рассматривающийся в сентябре 1832 года в Козловском уездном селе. Копию решения суда, как известно, без всяких переделок, Пушкин включил в свою рукопись. Даже не переписывал. Комментаторы давно отметили, что постановление по делу Дубровского и Троекурова в пушкинской повести представляет собой подлинный судебный документ. Но характерно, что произведение осталось незаконченным, и не последнюю роль в этом сыграло то обстоятельство, то автор не обрел внутренней творческой свободы, что оказалось невозможным достичь органического единства противоположных принципов, в частности эмпирического документализма и традиции книжной "разбойничьей" романтики.

   Отвергнув принцип документальности, Пушкин в "Капитанской дочке" достиг большего - подлинной художественной и исторической правды. Этой активности творческого преображения не противоречит и то обстоятельство, что "Капитанская дочка" написана в форме мемуаров очевидца.

   Мемуары Гринева- это лишь условная художественная форма, и эту условность хорошо чувствует читатель, не сомневающийся, что имеет дело не с подлинными документальными замыслами, а с искусством, с художественным созданием писателя.

   В основу создания "счета Савельича" в "Капитанской дочке" положит архивный документ. Любопытно, однако, как обошелся с этим документом Пушкин, он не держится за историческую правду. Оказывается, будучи включенным, в художественную систему "Капитанской дочки", документ этот стал выполнять функцию, прямо противоположную источнику, который обнажает жадность, скупость, мелочность дворянства. В "Капитанской дочке", "счет Савельича" служит выявлению не только таких черт крепостного дядьки, как усердие, преданность, но и в еще большей степени- пусть косвенно- великодушие Пугачева. Как видели, в процессе творчества документ эстетически преображен до неузнаваемости, т.е. оброс художественным вымыслом.

   В этом и заключается особенность творчества Пушкина.
ГЛАВА 3. НАРОД КАК СТИХИЙНАЯ ("ДУБРОВСКИЙ)

И ОРГАНИЗОВАННАЯ ("КАПИТАНСКАЯ ДОЧКА")

МЯТЕЖНАЯ СИЛА

   Как было изложено выше, тема народного горя и вместе с тем народного гнева - народного протеста, выступлений крестьян против помещиков - настойчиво ставится и разрабатывается Пушкиным в целом ряде его произведений 30-х годов. Крестьянским "бунтом", по замыслу Пушкина, должна была завершиться его замечательная, но, к сожалению, неоконченная повесть о разорении помещиками крестьян - "История села Горюхина"(1830), уже само название которой подчеркивало горькую крестьянскую долю. О "бунте" крестьян против жесткого самодура-крепостника Троекурова и народной расправе с покрывавшими его произвол и насилие продажными царскими чиновниками - приказными - рассказывается в повести "Дубровский". Тема крестьянского восстания с особенной яркостью и полнотой развернута Пушкиным в "Капитанской дочке".

   В отечественном литературоведении выяснена широкая реальная основа "Дубровского". При всем многообразии прототипов Дубровского исследователи склоняются к тому, что основными впечатлениями, положенными в основу повести, оказались болдинские. Перед началом работы над произведение Пушкин снова побывал в Болдине, где недовольные крестьяне требовали смены управляющего.

   В повести запечатлены и гнев нижегородских крестьян, и многие реальные названия, связанные с этими местами. Местом действия "Дубровского" Пушкин сделал Поволжье - колыбель многих крестьянских восстаний на Руси. Народный характер в повести изображен многопланово. Сложное сплетение покорности, наивности и мудрости, доброты и суровости, мужества и беспомощности создает на страницах произведения образ бесконечной по глубине народной стихии. После похорон отца, когда Владимир исполнен уныния и обреченности, крестьяне свои возмущением толкают его к действию. Их решимость непреклонна: "Не хотим другого барина, кроме тебя, прикажи государь, с судом мы управимся. Умрем, а не выдадим"(1,с.148). Видя, что Дубровский не в силах "усовестить окаянных", дворовые бунтуют. Сначала дерзкий голо из толпы настойчиво не соглашается с приказными, затем общий "ропот стал усиливаться и в одну минуту превратился в ужасные вопли"(1,с.149). Энергия, мгновенный разлив крестьянского гнева так велики, что Дубровскому с трудом удается спасти приказных. Это его последняя попытка удержаться в рамках законности, остановить бунт мужиков именем государя. Но, в сущности, мирный путь отстаивания своих прав отброшен ходом событий. Гнев крестьян заразителен. Слушая их крики, где отчаяние было смешано с преданностью, "Владимир смотрел на них, и странные чувства волновали его"(1,с.148). В процессе работы над "Дубровским" Пушкин искал наиболее верных мотивировок сочетания крестьянского бунта с личной местью дворянина.

  Выступление в "Дубровском" вызвано протестом против угнетения и мщением их помещика, сливающимися в общей борьбе, участии в разбойничьей шайке. И при всем при этом эти люди из народа, люди, являющиеся "собственностью" помещиков, не имеющие никаких гражданских прав, сохраняют высокое человеческое достоинство, обладают истинной мудростью.

   В изображении в "Дубровском" народного мятежа появились одновременно и сила, и слабость взглядов Пушкина того времени. В своей повести он впервые дает широкую картину крестьянского выступления, воспроизводит, хотя и бегло, фигуры крестьян, ее участников. Обида, нанесенная Дубровскому, вызывает протест дворовых, и сам помещик вынужден их успокаивать, опасаясь, как бы волнение не приобрело нежелательных размеров. В "Дубровском" Пушкин впервые показывает широкий социальный фон, среду, в которой действуют его герои, включает его как активную силу - крестьянство, намечая ряд народных образов (кузнеца Архипа, кучера Антона, старухи-няньки, ее сына Гришу, безымянных дворовых). Сцена народной расправы над судейскими чиновниками, крестьянского бунта - не только одна из впечатляющих, она принципиально важна для всей идейной концепции повести, составляет композиционный и идейный центр. В этой сцене скрещиваются личные интересы героев с основным социальным конфликтом эпохи: противоположность интересов помещиков и крепостного крестьянства.

   В 1835 году, во время работы над повестью "Капитанская дочка", Пушкин, готовя рецензию на собраний сочинений Георгия Конисского отмечал, что одна только история народа может объяснить истинные требования оного. "Капитанская дочка" должна была в образах и характерах представить результаты художественного исследования истории народа в один из важнейших моментов его жизни. О мятежном народе читатель "Капитанской дочки" узнает уже во второй главе повести из иносказательного разговора двух казаков: вожатого и хозяина. Образ мятежного народа - станет с этого момента сопровождать Гринева. Приехав в Белгородскую область, он уже при первой встрече с капитаном Мироновым заводит речь о восстании: "Я слышал... что на  вашу крепость башкирцы...- Пустяки, - сказал комендант, - У нас давно ничего не слыхать. Башкирцы - народ напуганный, да и киргизы проучены"(1,с.259). Но события развивались стремительно, с далекий, не очень тревоживший офицеров мятеж, приближался к Белгородской крепости. Гринев, впервые сообщая о восстании, называет его "неожиданным происшествием". Затем это "происшествие" получает имя "пугачевщины", историзм мышления Пушкина, реализм, с его глубокой и беспощадной правдой, делали невозможной, при высокой оценке исторической роли народа, его идеализацию. Пушкин не скрывает темных сторон восстания и поведения мятежников: мелкие грабежи (например, в Белгородской крепости "несколько разбойников" "таскали перины, сундуки, чайную посуду, белье и всю рухлядь"(1,с.287); возможность предательства Пугачева его же товарищами; жестокость Пугачева и народа в борьбе со своими мучителями. Жестокость часто бессмысленная, как, например, расправа с женой капитана Миронова. Пушкин ничего не скрывает. Он объясняет. Жестокость порождена и беспощадной борьбой двух смертельно враждебных сторон, и веками накапливавшейся ненавистью к угнетателям. Именно это чувство ясно выступает в требовании Белобородова - вешать всех дворян. 

   Хотя Гринев неоднократно упоминает о жестокости Пугачева, но в повести показаны всего три смерти: Ивана Кузьмича, Ивана Игнатьевича и Василисы Егоровны. Первые две смерти во много объясняются логикой борьбы. Василиса Егоровна была наказана за публичное оскорбление "государя". Зато Пугачев милует Гринева, Савельича, прощает попадью, освобождает Марью Ивановну, резко осуждает Швабрина за обман и беззаконие. Он добр к людям из народа.

   Находясь на валу, Гринев видит, что пугачевцы отнюдь не "шайка", а "конные толпы", "множество людей", усеявших всю степь.

   В эпизоде - "пирушка пугачевцев" видим, что это не сборище убийц и насильников. Достаточно взглянуть на их внешность, молодые и красивые лица. Они просты в обращении друг с другом, свободно высказывают свое мнение. Они смелы и решительны до дерзости. В их сердцах живет поэзия борьбы и отваги. Если устранить понятный в устах Гринева оттенок осуждения, то в эту сцену Пушкин вложил большое жизненное и социальное содержание: здесь подводятся итоги только что прошедшего боя, показан свободный обмен мнениями, принимаются важные решения.

   В одной - двух фразах выражены порядок и организованность, шарящие в рядах восставших. Так, когда Гринев утром пришел на площадь, "казаки стояли верхами, солдаты под ружьем..."(1,с.294) . "Шайка выступала в полном порядке"(1,с.297).

   В Бердской крепости Гринев сразу наткнулся на "передовой караул пугачевского пристанища", состоявший из пяти мужиков, вооруженных дубинами.

   Эти смышленые и ретивые мужики, защитники Бердской крепости, совсем не похожи на колодников и инвалидов, строящих укрепления в Оренбурге. Так Пушкин сумел показать, что "мятежники выбирали средства самые надежные и действительные, а правительство действовало слабо, медленно, ошибочно..."(3,с.149).

   Из сподвижников Пугачева определенную симпатию вызывает Хлопуша. Он возвышается до государственной точки зрения, упрекая Пугачева в том, что тот сперва "оскорбил казаков, посадив, дворянина им в начальники, а теперь запугивает дворян, казня их по первому наговору»(1,с.309). Но Хлопуша не только умен. Когда мы читаем про его спор с Белобородовым о Гриневе, перед нами встает образ благородного разбойника из народной песни.

   Пушкин показывает, что восстание Пугачева поддерживалось угнетенными царизмом народностями юга Урала. В повести раскрыт широкий размах движения, его народный и массовый характер, где бы ни появился Пугачев, везде его сопровождал возбужденный и радостный народ. Пушкин стремился показать крепостное крестьянство, участников восстания - в различных проявлениях их сознания.
   Важен образ старого башкирщика, подтверждающий мысль о раскрытии в повести закономерности народного восстания, когда мы с ним впервые встречаемся, "...ему казалось лет за 70. У него не было ни носа, ни ушей. Голова его была выбрита; вместо бороды торчало несколько сухих волос; он был малого роста, тощ, сгорблен, но узенькие глаза его сверкали еще огнем"(1,с.279). Капитан Миронов называет башкирца "старым волком, побывавшим в наших капканах"(1,с.279). Когда крепость была взята, этот же изувеченный башкирец выступает в роли начала капитана Миронова.

   Не случаен и образ Юлая. С этим крещеным калмыком, доносчиком, исполняющим в Белгородской крепости роль палача над своими братьями по крови, мы встречаемся дважды, - и во второй раз голова Юлая была воткнута в копье одного из "изменников".

   По мнению Пушкина, предельную жестокость проявляют не пугачевцы, а правительственный лагерь. Конечно, к казням прибегают и восставшие, но они, как правило, мотивированы жестокостью борьбы, они совершаются без издевательства над противником, а скорее, с бесшабашной удалью. Так, казнь капитана Миронова и Ивана Ингатьича наполнена автоматизмом действий: взмах Пугачева белым платком - и "через минуту увидел я бедного Ивана Кузьмича вздернутого на воздух"(1,с.286);еще взмах - "добрый поручик повис подле своего старого начальника"(1,с.286). И все. Никакого изуверства, никакого намека на пытки. Больше того, пугачевцы в душе сохраняют добродушие, незлобивость, они ободряют Гринева, которого тащат к виселице: "Не бось, не бось! - повторяли мне губители, желая ободрить"(1,с.286).

   Пугачевцы показаны в целом аспекте милости, великодушия, человечности. Бессмысленная, беспричинная жестокость им чужды. У них есть свой моральный кодекс.

   Для понимания образов сподвижников Пугачева важен и эпизод, в котором Гринев уговаривает его отстать от сообщников и покаяться, "прибегнуть к милосердию государыни". Пугачев предвидит возможность измены: "Ребята мои умничают. Они воры. Мне должно держать ухо востро; при первой же неудаче они свою шею выкупят моею головою"(1,с.313).

   Характеры пугачевцев контрастно противопоставлены вялым, бесцветным характерам царского генерала и чиновников, считавших, что "благоразумнее оставаться под прикрытием пушек за крепкой каменной стеной, нежели на открытом поле испытывать счастье оружия"(1,301).

   Однако в образах Пугачева и его ближайших соратников Пушкин показал и слабость крестьянского восстания, его политическую незрелость.

   В своем произведении Пушкин пришел к очень важным мыслям. Прежде всего, он понял, что крестьянское движение это неизбежное порождение условий жизни народных масс, закабаленных помещиками, оскорбляемых и притесняемых царскими чиновниками и доверенными лицами. Идеал "вечной вольности", мечта отвоевать у помещиков землю, луга и реки - вот что влекло людей к Пугачеву. Пугачевское движение народно в самом глубоком смысле слова. У этого движения был точно определенный враг, и была своя святыня, к которой не прикасался гнев восставших. Об этом сказано так: "Шайки разбойников устремлялись во все стороны, пьянствую по селениям, но, не касаясь крестьянской собственности"(3,с.150).

   Работа над историей Пугачевского восстания 1772-1774 гг. привела автора "Капитанской дочки" к решению особенно важного вопроса, поставленного уже в "Дубровском". Этот вопрос о дворянине, ставшем на сторону крестьянской революции. В "Дубровском" герой произведения соединяется со своими бывшими крепостными во имя личной мести, он далек по существу от народного движения.

   В этом произведении Пушкин рисует народ трудолюбивым, мирным, великодушным. Но слишком сурова власть помещиков, и непосильно велики их тяготы. По словам кистеневского Антона, у Троекурова "часом и своим плохо приходится, а достанутся чужие, так они с них не только шкуру, да и мясо то отдерет"(1.с.142). Автор подчеркивает, что кистеневские с самого начала активно непримиримы в своем неприятии власти Троекурова, злодейски отнявшего у Дубровского имение. Сохраняя объективность, писатель выдвигает крестьян в качестве защитников бунта.

   В "Капитанской дочке" показана крестьянская война, до основания потрясшая крепостническое государство, особенно большое значение, имеет изображение народных масс, показ тех сил, которые составляли лагерь восставших. В образах белогорских казаков, изувеченного башкирца, чуваша, крестьянина с уральских заводов, поволжских крестьян Пушкин рисует разнообразный состав движения, его широкую социальную базу. В повести автор достиг вершины своего историзма, показав социальную, историческую обусловленность событий и поведения людей. Его герои не преступают исторический и человеческой правды.
ГЛАВА 4. ПРОБЛЕМА РУКОВОДИТЕЛЯ НАРОДНОГО ДВИЖЕНИЯ

В СИСТЕМЕ ИСТОРИЧЕСКИХ ВОЗЗРЕНИЙ ПУШКИНА

И В ХУДОЖЕСТВЕННЫХ ПРОИЗВЕДЕНИЯХ.

ПРЕОДОЛЕНИЕ РОМАНТИЧЕСКИХ ПРЕДСТАВЛЕНИЙ О

МЯТЕЖНОЙ ЛИЧНОСТИ И ЕЕ РОЛИ В НАРОДНОМ ДВИЖЕНИИ

   Пушкин упорно пробивался в своих исторических исканиях к такому государственному устройству, которое обеспечило бы единство нации, единство национальной культуры, основанных на законах гуманности. Однако он был реалистом и привык считаться с фактами. А они свидетельствовали, что противоречия между сословиями выливаются в открытую вражду и перерастают в вооруженную борьбу. В этих условиях нужно было понять самый характер народных выступлений, требования восставших, причины небывалого размаха и мощи стихийных возмущений, чтобы указать на необходимость разумных преобразований, а также оценить действительную возможность сближения дворянства с народом. В 18 веке были люди и свершались события, как бы сконцентрировавшие в себе самую суть исторического становления России, основные ее противоречия. Это и Петр Первый - царь, взявший на себя гигантский труд по переустройству страны в начале 18 века. И великая крестьянская война, возглавленная народным "царем" Емельяном Пугачевым. Общественная ситуация начала 1830-х годов складывалась так, что Россия представлялась Пушкину на пороге новой пугачевщины. Целая серия его произведений непосредственно связана с исследованием причин массовых крестьянских выступлений при участии во главе их дворянина.

   Пушкина - поэта интересует не история сама по себе, а человек в истории и поэтому появляются "поэтические" Дубровский и Пугачев.

   По утверждению Г.П.Макогоненко, в своих повестях Пушкин давал "нравственное расширение коренной проблемы в жизни человека в условиях несвободы и торжества самовластия. Смирение или мятеж - другого выхода не было"(7,с.284,285).

   В "Дубровском" Пушкин делает попытку соединить в реалистической повести историческую достоверность, доходящую подчас до документальности, с широтой обобщения, всеобщностью выводов, которые не так давно были привилегией романтики. Пушкин стремится сохранить "всеобщность", но не романтической ее отвлеченности, а в исторической конкретности.

   Владимир Дубровский предстает в повести в трех вариантах свое судьбы: расточительный и честолюбивый гвардейский офицер, скромный и мужественный Дефорж, грозный и честный "разбойник". Эти превращения объясняются попытками героя уйти от своего "жребия". Но Владимиру Дубровскому этого не дано: он остается в конце концов всякий раз сыном старинного дворянина, который был "беден и независим". Но душевные качества героя несовместимы с его положением(гордый слуга, добрый разбойник). Недаром Дубровской говорит Маше, что он рожден был для иного назначения. Человеческие возможности  и желания героя постоянно не совпадают   с его  общественной судьбой. Порывы к преодолению установившегося порядка вещей, конфликт натуры и обстоятельств приближают Владимира Дубровского  к героям романтическим. Он обычно руководствуется не сознанием. А чувствами.

   Его бунт рождён не протестом против основ мироздания, а конкретной ситуацией и борьбой с частной, как ему самому представляется, несправедливостью. Реально же Дубровский втянут в борьбу против социального закона. И его истинная трагедия (как и истинная вина Троекурова) в том, что честный русский дворянин. Романтически привязанный к отцу, к дому, лелеющий мечту о семье, поставлен в положение. Из которого нет выхода. Кистинеевская роща – это уход, но не выход. Бунт. Во-первых,  лишает  надежды на  счастье, во-вторых, не может до конца благородным. Первый же приказ Дубровского – поджечь дом, но открыть переднюю, чтобы успели спастись приказные чиновники -  не выполнен; Архип -  кузнец втайне от барина запирает их «окаянных».
 Не по личной, душевной злобе (он тут же лезет. Рискуя собой, спасать из огня кошку), просто в нём просыпается страшный инстинкт бунтовщика. Над которым уже не властна воля барина. Если бы не Дубровский – не было бы и бунта. Побуждающего этот ужасный инстинкт. Недаром в финальной сцене, когда Маша уже безнадёжно потеряна для Дубровского, а  первая атака правительственных войск отбита, раненный Дубровский распускает своих кистенеевцев. На прощание он говорит им: « … вы все мошенники и , вероятно. Не захотите оставить ваше ремесло»91,с.194)- тем не менее, вскоре после ухода Дубровского грабежи прекращаются, дороги становятся свободными для проезда. Что же до самого предводителя шайки. То первоначально Пушкин собирался отправить своего героя в Петербург, где его ждало разоблачение, Он был и без вины виноватым; и благородным разбойником. Способствующим жестокому бунту; и жертвой насилия, становящегося его орудием; и дворянином, покинувшим общество ради сохранения внутренней свободы и ставшим заложником собственной социальной роли… Отъезд героя за границу – не только  знак его личного поражения, но и знак поражения России, он ,как трагическое следствие, вытеснен за её пределы; причины полностью сохранены. Проекция образа Дубровского на другую сословно – культурную почву очевидна в образе разбойника Пугачёва в «Капитанской дочке».
 Пушкин не стремился к эффективным сюжетным ситуациям, передавая обычную жизнь в Белгородской крепости и даже в лагере Пугачёва в Берде. Пугачёв показан не только как грозный предводитель народного мятежа, но и как простой казак. В своей частной жизни, в бытовой обстановке. Образ Пугачёва занимает в повести главенствующее место. Его могучая фигура противостоит остальным персонажа. В его образе воплощены с наибольшей выразительностью черты эстетического идеала Пушкина 30 – х.  годов. Пугачёв воспринимается автором как героическая личность. Это утверждение с первого взгляда может показаться неправдоподобным: ведь против него говорит, казалось бы, двойственность, противоречивость отношения Пушкина к пугачевскому движению, стихия которого одновременно и привлекала и страшила поэта. И все же несомненно, что Пугачев был для Пушкина столь же "поэтическим лицом", как Степан Разин, что эстетическая оценка героических черт могучей народной натуры Пугачева выражена автором с необыкновенной силой. Об этом свидетельствует и калмыцкая сказка, которая является кульминацией в раскрытии образа Пугачева. В этой сказке выражена выстраданная им иная, высокая вера. Сказка обнаруживает глубину духовного обновления Пугачева. Живые, большие, сверкающие глаза, так запомнившиеся Гриневу и заворожившие его, предсказывали способность Пугачева к высоким чувствам, "к дикому вдохновению".

   Вся сцена построена так, что сказка поэтически - непосредственно передает тайный смысл реальной жизни Пугачева: все известное о нем убеждает нас - не может этот человек орлиной натуры жить по законам ворона, не видит он смысла в другой жизни, если нужно питаться мертвечиной. Есть иная жизнь - пусть недолгая, но свободная: "...Лучше раз напиться живой кровью, а там что бог даст!"(1,с.314).

   Действиями Пугачева, решениями, которые он принимает судьбами "пугачевщины" как бы определяется движение всего сюжета и развитие отдельных мотивов. Пугачев - новый тип героя русской исторической прозы, вождь анти-дворянского восстания, литературный двойник реального Емельяна Пугачева, изображенного в пушкинской хронике "история пугачевского бунта". "Тот" Пугачев бессмысленно жесток, как всякий кровавый вождь обезумевшей стихии, - и только. Образ "великого государя" "Капитанской дочки" многогранен: Пугачев то злобен, то великодушен, то хвастлив, то мудр, то всевластен, то зависим от окружения. Он связан не только страшными событиями екатерининской пушкинской повести; зависит не только от расстановки социальных сил, но и от расстановки сил - сюжетных. Пушкин последовательно соотносит образ народного вождя с образами дворянских генералов, с образами  "людей из толпы", даже образом Екатерины 2; но главное сопоставление –

все - таки с образом Гринева, обычного человека, действующего в великой истории. Центральная проблема повести - проблема человеческой свободы перед лицом исторических обстоятельств. 
Именно поэтому народный вождь показал не глазами приближенного или опытного дворянского историка, а глазами простого и честного дворянина, который никогда не примет бродягу за Петра Федоровича, но и не станет искусственно снижать образ, чтобы встроить его в готовую идеологическую конструкцию. Кроме того действие повести начинает разворачиваться 1773 году, а это дает возможность показать Пугачева не только во время восстания, но и до него, когда за крестьянским вождем не тянется еще шлейф ярко описанных преступлений. С откровенностью, которой Пушкин позволяет себе в "Истории пугачевского бунта", он выразил свое понимание восстания в "Замечаниях о бунте". Здесь он писал, что весь честной народ был за Пугачева ...Одно дворянство было открытым образом на стороне правительства" Бунтовавшие народные массы были целиком ни стороне Пугачева. В противовес дворянству, испытывающему ужас перед самозванцем", они видели в Пугачеве своего защитника, избавителя от крепостной извели. Это подтверждают картины восстания, описанные Пушкиным. Пугачев выступал в защиту крестьянства, от имени крестьянства, пользовался поддержкой крестьянства. В главе "Приступ" Пугачев предстает перед читателями в степи, окружающей крепость, в самой гуще вооруженной толпы. "Между ними на белом коне ехал человек в красном кафтане, с обнаженной саблею в руке: это был сам Пугачев. Он остановился; его окружили, и, как видно, по его повелению, четыре человека отделились и во весь отпор поскакали под самую крепость"(1,с.283,284)Пугачёв показан автором как военачальник, как вождь. Об этом говорит его красный кафтан, его белая лошадь, его обнаженная сабля. Защитники крепости видят, что он центр толпы, ее воля и мозг; его повеления исполняются всеми. Пушкин подчеркивает, что в окружении своих, принимая важное решение, Пугачев спокоен, серьезен. Он занят делом, от правильности решения которого зависит будущее многих. Сосредоточенностью и спокойной деятельностью дышит вся фигура Пугачева. Чувствуется его уверенность в себе, от его военного опыта, правильности стратегии, умения зависит успех дела. не веря на данном историческом этапе в возможность победы стихийного крестьянского восстания,  Пушкин тем не менее видел много нового в том, что нес с собой Пугачев.

   Образ Пугачева в "Капитанской дочке" - лучшее доказательство того, как глубоко сумел величайший русский национальный поэт Пушкин понять и высоко художественно отразить могучую, щедрую и раздольную натуру руководителя восстания. Недаром этот образ во всем основном совпадает с тем, как он изображен в дошедших до нас народных песнях, народных преданиях и рассказах. В противоположность Пугачеву Дубровский не мог стать подлинным вождем бунтующих крестьян, он не в состоянии был осознать глубину их протеста, природу их мятежных чувств.
ЗАКЛЮЧЕНИЕ

   Исследуя поставленную тему, я пришла к следующим выводам:

   1) Великий русский писатель, сумел поставить и решить важные проблемы в истории, оставаясь, прежде всего художником. Он называл Степана Разина самой поэтической фигурой русской истории. Такая жизненная позиция, такое отношение к руководителям крестьянских восстаний не могло не повлиять на развитие замысла сначала повести "Дубровский", затем "Капитанской дочки". Почему потерпели крушение и дворянские мятежи сверху и крестьянские бунты снизу? Почему, несмотря на пролитые реки крови, жизненный порядок России не изменился во времена Пушкина к лучшему? Возможно, эти вопросы вставали перед автором в моменты обдумывания сюжетов своих повестей.

   2) В 30-е годы Пушкин начинает серьезно работать над прозой. Почти одновременно он начинает повести "Дубровский" и "Капитанскую дочку" - произведения, в которых отразились исторические воззрения писателя. "Капитанская дочка" - несомненно лучшее и самое совершенное произведение Пушкина в прозе. материал для не автор собирал во время своей поездки в 1833 г. в Казань, Оренбург, на Урал, расспрашивая стариков, современников своих героев, осматривая места сражений, объезжая окрестности, все записывая, и был всем доволен. Свою повесть "Капитанская дочка" Пушкин писал с увлечением и любовью.

   Переплетение исторической правды и художественного вымысла делают произведения Пушкина поистине великими.

   3) Русский бунт начинался с мелких недовольств, которых становилось все больше и больше, они были все серьезней и серьезней. Пружина народного терпения все сжималась и сжималась и, вот, наконец, она распрямилась и ударила по обидчику. Тысячи крепостных ополчились против угнетателей, брат пошел на брата. Все смешалось...

   "Не приведи бог увидеть русский бунт - бессмысленный и беспощадный"(1,с.344).
   Бунт Пугачева, как волна, набежал на Россию.

   В повести слова о бунте, "бессмысленном и беспощадном", отнесены не столько к автору, сколько к Гриневу, от имени которого ведется рассказ. А дворяне именно так смотрели на парадные выступления. Автор же всем ходом повествования подчеркивает осмысленность и действенность этой формы борьбы, в противоположность заговорам узкой кучки самоотверженных защитников свободы. Следовательно, бунт не бессмысленен, иначе Пушкина не интересовало бы пугачевское восстание, и он не написал бы "Историю Пугачева". Это, во-первых. А во-вторых, Пушкин очень ограничивает представление о "беспощадности" крестьянского бунта. В Пугачеве не раз и не два отмечена душевная доброта, нетускнеющая память на все хорошее, что сделали ему люди. Повесив Миронова и Василису Егоровну, он не мстит Маше, помогает Гриневу, и Пушкин заставляет Гринева полюбить Пугачева.

"Дубровский" - явился попыткой создания большого исторического полотна. Крепостной гнет, жестокость помещиков вынуждают народ бунтовать - таков идейный смысл образов крестьян в "Дубровском".

   4) Дубровский не является вождем крестьян и их единомышленником, а сближается с ними из-за личных мотивов бунтарства. Его же толкнула на этот путь личная обида: богатый сосед, помещик Троекуров, подкупив судейских, завладел небольшим имением, принадлежащим его отцу.

   Пугачев - сказочный мужицкий царь, "поэтическое лицо русской истории".

   Пушкин, изучая исторические материалы, приходит к выводу, что народные восстания порождены жестокостью местных и правительственных властей, долголетней их безнаказанностью, всей атмосферой крепостничества, которая порождает эти народные восстания и их предводителей, как из благородных слоев населения ("Дубровский"), так и из простого народа ("Капитанская дочка")                      
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