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По мнению многих современных читателей, древнерусская литература является одним из самых сложных, непонятных, а порой и неинтересных разделов русской и мировой литературы в целом. Столь обидное и незаслуженное отношение вызвано целым рядом причин, среди которых можно назвать недостаточную образованность, посвященность читателя, отсутствие надлежащей подготовки, личной заинтересованности в понимании произведения, однако важнейшей, на мой взгляд, является почти неукоснительное следование произведений XII - XVII веков так называемому литературному этикету. «Литературный этикет» - это особый термин, предложенный Д.С.Лихачевым для обозначения роли традиции, канона в памятниках древнерусской словесности. Именно литературный этикет диктовал средневековым авторам, как должен был совершиться тот или иной ход событий, как должно было себя вести действующее лицо сообразно своему положению, какими словами должен описывать автор совершающееся. Как раз вот все эти «должен» и обуславливают ту неестественную похожесть между собой произведений одного жанра.
Жесткие требования литературного этикета к произведениям того времени касались не только структуры повествования, но и отношения к ней в целом, как автора, так и читателей. Именно поэтому древнерусская литература - не художественная, в современном значении этого слова. Она всячески избегает вымысла и строго следует фактам. Автор не проявляет своей индивидуальности, скрывается за повествовательной формой. Он не стремится к оригинальности, для древнерусского литератора важнее удержаться в рамках традиции, не нарушить ее. Становится понятным, что изучение древнерусской литературы стоит начинать с изучения литературного этикета, однако стоит с особым вниманием отнестись к выбору жанра изучаемого произведения.
Наиболее четко литературный этикет прослеживается в жанре жития. Это объясняется еще и тем, что жанр жития до пришествия на Русь получил широкое распространение и устойчивые традиции в ранне-христианских странах, являясь одним из первых жанров религиозной христианской литературы. Дело в том, что христианская церковь с первых дней своего существования тщательно собирает сведения о жизни и деятельности ее подвижников и сообщает их в общее назидание. «Жития святых» составляют едва ли не самые обширный отдел христианской литературы. Если не считать апокрифических1 евангелий и сказаний об апостолах, в которых содержится немало детальных сведений о первых деятелях христианства, то первыми по времени «Жития святых» были сказания о мучениках.
Древнерусская литература житий святых собственно русских начинается жизнеописаниями отдельных святых. Образцом, по которому составлялись русские «жития», служили жития греческие типа Метафраста, т. е. имевшие задачей «похвалу» святому. Исключения из общего характера первоначальных русских «житий» до XV в. составляют (по мнению проф. Голубинского) лишь самые первые по времени жития, «св. Бориса и Глеба» и «Феодосия Печерского», созданные в XI - начале ХIIв.
Жанр жития просуществовал на всем протяжении периода древнерусской литературы. Однако тот прогресс (хоть и сравнительно медленный), с которым развивалось общество, наложил свой отпечаток определенного развития и на литературные произведения. И если «Житие Бориса и Глеба» - одно из первых, написанных на Руси, то «Житие протопопа Аввакума» - одно из последних, хотя оба они
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Произведение раннехристианской литературы на библейскую тему, не включённое в канонический
текст Библии и отвергаемое церковью как недостоверное

2 СИМЕОН МЕТАФРАСТ (т. е. пересказчик), также Логофет (ум. ок. 960). византийский агиограф.
Получил известность своим собранием и пересказом житий святых.
бесспорно являются вершинами древнерусской литературы, памятниками, которым современная литература очень многим обязана. Именно на примере этих двух житий, разных по времени написания, но одинаковых по жанру и по периоду очень легко получить представление о литературном этикете древней Руси и о его эволюции.
Сточки зрения конфликта, эти два жития отражают основные спорные вопросы в истории Древней Руси. В «Житии Бориса и Глеба» исторической предпосылкой конфликта является междоусобица, борьба за власть сыновей Владимира Святого и связанные с ней зверские братоубийства, жертвами которых и становятся ныне святые, а тогда просто благоверные князья Борис и Глеб. А вот «Житие протопопа Аввакума» повествует об участнике религиозного конфликта, вожде старообрядцев Аввакуме и его борьбе с реформами патриарха Никона. В обоих случаях наблюдается картина борьбы за власть, влияние на народ и общественное мнение. Таким образом мы получаем сравнительно подробную характеристику политической обстановки XII века и религиозного «раскола» XVII века. Однако даже при разной сфере конфликтов (с одной стороны - политика, с другой - религия), дающей соответственно разные сюжеты, сохраняется единое литературное пространство, тема обоих житий остается общей: смысл христианской жизни - смирение, добрые дела, истинная вера в Бога и в князя (царя), нелицемерная любовь в этом мире ради вечного счастья. Так Борис, предчувствуя скорую гибель рассуждает о смысле жизни, цитируя Соломона: «Так и Соломон, все испытав, все видев, всем овладев и все собрав, рассмотрев все это, сказал: «Суета сует -все суета!»1 Спасение только в добрых делах, в истинной вере и в нелицемерной любви». Аввакум же, утешая свою жену и детей, терпящих с ним все лишения говорит: «Воля Господня да будет! Аще живем, Господеви живем, аще умираем. Господеви умираем»".
Конечно, предлагаемый нам авторами смысл и образ жизни чужд современному человеку, однако равнодушным к данной точке зрения не остается ни один читатель. Что же такого привносит в свое повествование автор, что затрагивает потаенные лирические душевные нотки даже в атеистичном человеке? Во-первых, отсутствие художественного вымысла. Оба автора повествуют о реальных людях, живших в реальную эпоху, участвовавших в достоверных исторических событиях, влиявших на историю, сохранивших в ней свои имена, а потому их мнение является образцовым и особо авторитетным. Никому и в голову не придет усомниться в искренности веры Аввакума, в исторической реальности Бориса и Глеба, проверить по карте XII века существование таких географических объектов, как города Пинск, Новгород, Ростов, Муром, Киев, Берестов, Вышгород, Смоленск, рек Альта, Смядынь и Волга, «Ляшской земли», Чехии, Польши, упоминаемых в «Житии Бориса и Глеба».
Также в нашем сознании остается непоколебим авторитет рассказчика. Ведь он очевидец событий «Жития Бориса и Глеба» (« Так и свершилось незадолго до наших дней при самодержце всей Русской земли Владимире...»'). Еще более бессмысленно сомневаться в искренности рассказчика в «Житии протопопа Аввакума», так как рассказ ведет не очевидец, близкий тому времени, а сам Аввакум. Конечно, это является явным нарушением норм литературного этикета и здесь автор выступает ярким новатором, однако сие свободомыслие не ставит себе целью самовосхваление, он рассматривает свое «Житие...» как «своего рода страстную антиниконовскую проповедь, именно на примере своей жизни Аввакум хотел показать единоверцам и единомышленникам, как должно, несмотря ни на что, отстаивать свои взгляды, бороться с никоновской ересью» . («Аввакум протопоп понужен быстъ житие свое написати иноком Епифанием, - понеж отец ему духовный инок...»1)
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На первый взгляд, позиция Аввакума близка по духу современному человеку. Умение отстаивать свою позицию «несмотря ни на что» - ключ к успеху в сегодняшней жизни. Однако не стоит поспешно решать, что Аввакум - «сегодняшний политик, только 4 века назад». Современным политикам даже представить себе не могут то, через что прошел этот человек. «Несмотря ни на что» в его понимании представляет собой полный набор страданий душевных и физических, противоборств, пыток, ссылок, гонений и т.д., в течение и после которых идейный человек не должен отказаться ни от своих слов ни от своих мыслей. Сам протопоп не был сломлен ни ссылками, ни многолетним «сидением» в земляной тюрьме и был сожжен заживо вместе с ближайшими сподвижниками в Пустозерске (Архангельская область) в 1682 году. Одно только описание перенесенных Аввакумом страданий нагоняет дрожь (несмотря на чувство некоторой преувеличенности пыток): «Он же рыкнул, яко дивий зверь, и ударил меня по щоке, таже по другой, и паки в голову, и збил меня с ног, и чекан ухватя, лежачева по спине ударил трижды и, разволокши по той же спине семьдесят два удара кнутом...»".
Не менее жестоко обходятся «палачи и судьи» с Борисом и Глебом. Описание обоих убийств вызывает живой отклик в наших сердцах: «И вдруг увидел устремившихся к шатру, блеск оружия и обнаженные мечи. И без жалости пронзено было честное и многомилостивое тело святого и блаженного Христова страстотерпца Бориса»3, «Тогда окаянный Горясер приказал зарезать его без промедления. Повар же Глебов, по имени Торчин, взял нож и, схватив блаженного, заклал его, как агнца непорочного и невинного, месяца сентября в пятый день, в понедельник»4. Сразу бросается в глаза, что художественные приемы, с помощью которых авторы воздействуют на читателя рознятся, причем существенно. Если в «Житие Бориса и Глеба» основной эмоциональный заряд несут многочисленные яркие эпитеты и постоянные молитвы и плачи «всех обо всех», то в «Житии протопопа Аввакума» автор берет на вооружение яркое описание действия, умело используя гиперболу, иногда переходящую в гротеск («Таже ин началник, во ино время, на мя разсвирипел, - прибежал ко мне в дом, бив меня, и у руки огрыз персты, яко пес, зубами. И егда наполнилась гортань ево крови, тогда руку мою испустил из зубов своих...»5).
Подобное повествование вводит не только новаторские художественные приемы, но и наделяет и персонажей жития, и самого автора-рассказчика рядом человеческих черт, что создает неповторимые, характерные только для данных персонажей образы, и является резкой оппозицией к литературному этикету. С точки зрения этикета, герой древнерусской литературы не обладает ни индивидуальностью, ни характером в нашем сегодняшнем представлении. Вспомним молитвы Бориса и Глеба (раненый Борис: «Меня уравняли с овном, уготовленным на убой. Ведь ты знаешь, Господи, не противлюсь я, не перечу и, имев под своей рукой всех воинов отца моего...»6), судьба князя и любого человека в руках Бога. И в то же время его душа - арена борьбы между Богом и бесом, добром и злом. Литература Древней Руси создает лики (согласно этикету), а не лица, дает образец правильного поведения, а не рисует характер человека. Здесь главенствует принцип идеализации - один из главных принципов древнерусского искусства. Не остается сомнений, что образы Бориса и Глеба полностью соответствуют принципам литературного этикета. А вот одно признание Аввакумом собственных грехов
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6 («Егда еще был в помех, прииде ко мне исповедатися девица, многими грехами обременна, блудному делу и малакии всякой повинна; нача мне, плакавшееся, подробну возвещати во церкви, пред Евангелием стоя. Аз же, треокаянныи врач, сам разболелся, внутрь жгом огнем блудным, и горка мне быстъ в пит час.»') моментально наделяет его образ объемом, давая портрет гораздо более близкий к реальному человеку, нежели плоский лик.
Помимо описаний злоключений, выпавших на долю непосредственно участников событий в житиях (особенно в «Житии Бориса и Глеба») приводятся похожие страдания, выпавшие на долю библейских персонажей или исторических лиц разных эпох. Так автор жития XII века проводит исторические параллели с известными случаями братоубийств, оценивает все возрастающие божественные наказания за них и предостерегает читателя от подобного греха, призывая внять примеру предшественников и избежать еще более страшного порицания свыше: «Если кто-нибудь поступит так же, зная об этом, то поплатится еще горше. Каин, не ведая об отмщении, единую кару принял, а Ламех знавший о судьбе Каина, в семьдесят раз тяжелее наказан был...»2). Здесь автор преследует не только цель предостеречь, но и расширить историческое и географическое пространство, придать житию большую авторитетность и достоверность.
Еще одним штампом, вносимым в произведение литературным этикетом была четкая структура жизни канонизированного святого. Все герои житий проходили один жизненный путь, включавший такие обязательные этапы, как, к примеру, чистота происхождения, предсказание собственной смерти, чудеса исцеления, совершающиеся у нетленных мощей. Примером почти неотступного следования традиции является «Житие Бориса и Глеба», описывающее два абсолютно одинаковых жизненных пути разных людей, что было характерна для большей части житийной литературы:
· И Борис, и Глеб рождены от великого князя Владимира Святого и от жены-
болгарки., т.е. от благочестивых родителей;

· Всю свою жизнь и при Владимире, и после его смерти братья оставались
блаженными и скоропослушными;
· Ни Борис, ни Глеб не вступили в брак;

· Оба брата предвидели свою скорую гибель, остаются покорными судьбе и
старшему брату;
   Их обоих убивают наемники Святополка, они умирают с молитвой на устах;
•
Нетленность мощей Глеба, долгое время лежавших «...в пустынном месте
меж двух колод...»' до того момента, когда Ярослав побил Святополка и
отправился на поиски тела брата.
Единственное отличие от «стандарта» жития заключается в том, что ни один из братьев не избрал путь монаха - отшельника, и, как следствие, не создал братию, которая позже могла перерасти в монастырь.
Таким образом наблюдается интересная картина, нам представлен коллективный образ русских князей, где образ одного брата дополняет образ другого брата, молитвы одно являются яркой христианской характеристикой другого. В нашем сознании они сливаются в единый образец поведения древнерусского святого. Причем становится очевидным то что на Руси, в отличие от других стран, святые жили среди людей, они именно становились святыми, а не рождались. Следовательно, каждый родившийся на земле человек, пройдя определенный жизненный путь мог стать святым, а житие являлось авторитетным «справочником», достоверно и подробно излагающим, что конкретно нужно сделать.
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Жизнеописание же, составленное протопопом Аввакумом мало походит на тот условный «план», которому придерживался автор «Жития Бориса и Глеба». «Житие протопопа Аввакума» по сути представляет собой автобиографическую повесть, которую, кстати до сих пор воспроизводят и в современных изданиях только в оригинале: ни один перевод не сохранит богатство, живость, непередаваемое мастерство языка Аввакума. В общих чертах его жизненный путь выглядит примерно так:
· Происходит от отца, «...прилежаше пития хмелнова...»1 и от матери «...
постница и молитвенница быстъ, всегда учаше мя страху Божию.»2;
· Отличался от сверстников «Потом мати моя овдовела, а я осиротел молод
и от своих соплеменник во изгнании быхом.»';

· Вступает в брак, с течением времени становится отцом многих детей;

· Начинает свою  неспокойную  религиозную  карьеру «Рукоположен во
дьяконы двадесяти лет з годом, и по дву летех в попы поставлен; живый в
попех осм лет и потом совершен в протопопы православными епископы, -
тому двадесятъ лет минуло: и всего тридесят лет, как имею священъство. »4;
· Успевает и процветает во всех начинаниях, проповедует добро и веру в
Господа;
· Вступает в конфликт с новоизбранным патриархом Никоном, становится
лидером старообрядцев (о Никоне: «Егда ж приехал, с нами, яко лис: челом
да здорово! Ведает, что быть ему в патриархах и чтобы откуля помешка
какова не учинилась. Много о тех кознях говорить! Егда поставили
патриархом, так друзей не стал и в Крестовую пускать! А се и яд
отрыгнул »:>);
· Претерпевает муки, лишения, преодолевает все горести благодаря твердой
вере и чистоте помыслов «Жена моя на полубы из воды робят кое-как
вытаскала, простоволоса ход. А я, на небо глядя, кричу: «Господи, спаси!
Господи, помози!» и Божиею волею прибило к берегу нас. Много о том
говорить!»6;
· Много раз бывает чудесным образом спасен, приносит чудное спасение и
исцеление покаявшимся: «...приложася на сына, курок спустил, и Божиею
волею осеклась пищаль. Он же, поправя порох, опять спустил, и паки
осеклась пищаль, Он же и в третьи также сотворил: пищаль и в третьи
осеклася же...» ;

· Предсказывает свою смерть. Составляет «Житие протопопа Аввакума» в
качестве образца борьбы с никоновской ересью единомышленникам и
последователям,  а также чтобы «...не было предано забвению дело
Божие...» .
Легко заметить, что этот вариант жития, сильно разнится с тем, что было ранее. Описание жизненного пути не ставит себе целью показать идеального героя, становящегося святым в награду за благочестие на земле грешной. Нет, здесь мы наблюдаем описание долгой и кровопролитной борьбы внутри общества церковников, в том числе и высшего духовенства. Та феноменальная набожность, святость, которой
1 Древнерусская литература: Хрестоматия: Учеб. Пособие для 5-9 кл. общеобразоват. учреждений/Сост.,
авт. Вступ. Ст. и примеч. О.В. Творогов. - 2-е изд. - М.: Просвещение. 1998. - 287 с: ил. «Житие
протопопа Аввакума», стр.254

2 Там же. «Житие протопопа Аввакума», стр.254.

3 Там же. «Житие протопопа Аввакума», стр.254

4 Там же. «Житие протопопа Аввакума», стр.255

5 Там же. «Житие протопопа Аввакума», стр.259

6 Там же. «Житие протопопа Аввакума», стр.262

7 Там же. «Житие протопопа Аввакума», стр.269

8 Там же. «Житие протопопа Аввакума», стр.254

пропитано «Житие Бориса и Глеба», отступает перед описанием грехов людских, пригрешений протопопа Аввакума и, наконец, греховной личины самого патриарха Никона. Здесь бросается яркий вызов реформам, утверждающий, что новая церковь есть ничего кроме ереси и богоотступничества. Такой смелый новаторский подход к созданию жития автором объясняется в том числе и целью: создать образец борца, защищающего истинную веру, а не послушного воле Божьей христианина. Кроме того не стоит забывать и о разнице в пять веков. Изменения в жизни людей нашли отражение и в литературе в целом, древнерусская литература начала «готовиться» к переходу в век XVIII, к реформам Петра и всеобъемлющим государственным преобразованиям.
Кроме того, с первых страниц «Жития протопопа Аввакума» бросается в глаза отсутствие того огромного количества молитв, плачей и причитаний, которое мы наблюдаем в «Житии Бориса и Глеба». Рассказ протопопа - быстрое действие, постоянно удерживающее внимание читателя, причем порой резкая смена событий сбивает порядок мысли и усложняет понимание сюжета. Хотя с другой стороны именно «смешивание» событий позволяет образнее передать чувства и эмоции протопопа, сумбурность его жизни, остроту переживаний. Говоря же о роли молитв и причитаний в «Житии Бориса и Глеба», может показаться, что они излишне эмоциональны, некоторые даже находят их раздражающим фактором, отягчающим чтение и понимание. С одной стороны, любая точка зрения имеет право на существование, с другой, нельзя забывать о том, что столь широкое использования молитв, плачей и причитание вызвано отнюдь не прихотью или некомпетентностью автора, а недостатком разработанных выразительных средств, «незрелость» древнерусской литературы, и, конечно, нечуткостью читателя того времени. Действительно, средневековому автору пришлось отдать половину всего повествования эмоциональным частям, дабы донести чувства до читателя. Интересно, что при приблизительном подсчете количества строк с молитвами и количества строк с действием получается в обоих случаях приблизительно 270 строк, причем повествование постоянно перемежается с «лирическими отступлениями», что подтверждает религиозную направленность литературы, доказывает, что причитание, молитва, обращение к Богу и святым - основной художественный прием автора ХI-ХII века.
И все-таки несмотря на те трудности, которые встречаются при чтении произведений древнерусской литературы, «Житие Бориса и Глеба « и «Житие протопопа Аввакума» читаются и по сей день, более того, их часто находят интересными и близкими современному человеку. Безусловно, важнейшую роль в облегчении чтения играет перевод на современный русский язык «Жития Бориса и Глеба», делая его доступным широкой публике, а не только группе ученых, владеющих старославянской грамотой. Также велика в этом заслуга авторов. Неизвестный нам автор XII века помогает читателю, цитируя пророка, Давида, Соломона и других известных личностей, делая житие ближе и более знакомым каждому, кроме того, одним из интереснейших моментов является описание чудес, совершенных святыми Борисом и Глебом после смерти, здесь чувствуется явное влияние фольклора, житие становится отчасти похожим на старую добрую сказку, однако опять-таки никто не сомневается в достоверности этих событий: «Так и этих святых поставил Бог светить в мире, многочисленными чудесами сиять в великой Русской земле, где многие страждущие исцеляются: слепые прозревают, хромые бегают быстрее серны, горбатые выпрямляются» .
А вот в случае с «Житием протопопа Аввакума» перевод не может помочь читателю, облегчив понимание текста. Поэтому приходится воспринимать все чуждые нам «паки», «таки», «аз» и многое другое. Однако именно эта непохожесть стимулирует интерес к чтению, дает каждому шанс почувствовать себя жителем XVII столетия. Как и в «Житии Бориса и Глеба», автор использует молитвы, обращения к Богу и святым,
1   Древнерусская литература: Хрестоматия: Учеб. Пособие для 5-9 кл. общеобразоват. учреждений/Сост.. авт. Вступ. Ст. и примеч. О.В. Творогов. - 2-е изд. - М: Просвещение, 1998. - 287 с: ил. «Житие Бориса и Глеба», стр.54
описания чудес, но главным «помощником» в чтении являются фольклорные элементы, умело введенные автором. Это и обилие диалогов, прямой речи, создающее ощущение «воздушности», устности жития. И, конечно, те лирические отступления, которые позволил себе Аввакум, снова нарушая литературный этикет, не знавший условностей. Автор рассказывает о судьбе курочки, дававшей им даже в самые тяжелые и голодные годы по два яичка в день и сетует о ее кончине. «А та птичка одушевлена, Божие творение, нас кормила, а сама с нами кашку сосновую ис котла тут же клевала, или и рыбки прилунится, и рыбку клевала: а нам против тово по два яичка на день давала»1. Только литературный талант Аввакума мог создать такой отрывок, который вызывает в душе бурю смешанных чувств, каждому становится дорога эта птичка, читатель скорбит о ней вместе с рассказчиком. Кроме того лирические отступления помогают, на насколько минут остановить стремительное действие, словно вдохнуть свежего воздуха, чтобы дальше с новыми силами внимать пламенной речи старообрядца.
По всему видно, что «Житие протопопа Аввакума», образец для подражания современникам автора, несомненный пример новаторской мысли, смело отступающей от заповедей литературного этикета, в то время как «Житие Бориса и Глеба» - одно из первых русских житий, пример четкого следования традициям жанра, ставший образцом, своеобразным «законодателем» для последующих произведений этого жанра. Однако ни соблюдение канонов литературного этикета, ни смелое нарушение их не умаляет заслуг авторов житий и их произведений. Так «Житие Бориса и Глеба» ознаменовало появление русской житийной литературы, а «Житие протопопа Аввакума» явилось одной из вершин новаторской мысли, смелым шагом к новой, более совершенной литературе. Оба эти произведения - сокровища литературного наследия Руси, памятники ее истории, культуры, отражающие наименее известный, но наиболее важный этап жизни русского государства и русского народа.
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