Рецензия Хазановой Александры на детективную повесть Дорогавцева Андрея «Бриллиантовый медведь»
Детектив Андрея «Бриллиантовый медведь» я прочитала с огромным интересом. Работу отличает динамичный сюжет, яркие необычные детали. В ней изложены интересные, на мой взгляд, философские рассуждения. Сюжет, как я уже сказала развивается быстро и «держит» внимание читателя, но нарушения требований жанра на лицо. Сначала Андрей писал свою работу в жанре классического детектива с простаком в главной роли, но увлекся, отошел от первоначальной задумки и в итоге его повесть скорее тяготеет к классическому детективу с гениальным сыщиком и его помощником в главной роли.

Мне очень понравилось, что в динамичном повествовании встречаются лирические описания природы, есть попытка создать даже психологический портрет при помощи бытовых деталей. Однако авторские описания несовершенны. 
Приведу в качестве примера такой отрывок: «Я закончил все дела, которые у меня были, оделся и вышел на улицу. Какие красивые деревья осенью! Осенью еще не холодно, но уже не жарко. Я шел по улице, смотрел на прохожих, всматривался в их лица. Я дышал осенью, я слушал её дыхание. Дошел до своего дома, открыл дверь подъезда, пошел по лестнице до четвертого этажа, открыл дверь в коридор и подошёл к двери своей квартиры». Мне этот отрывок не понравился тем, что здесь есть неоправданные тавтологические повторы, например: «я», «осенью», «вышел». «шел», «смотрел», «дышал» и т.д. 
А вот ещё один отрывок, в котором, на мой взгляд, допущена речевая ошибка: «Недавно я слышал историю из другого округа, как бомж с бутылками отключил всю охрану бизнесмена и уже почти добил его до смерти».
Также недопустимо без жесткой необходимости в литературном произведении использование жаргонизмов, таких, как «откосить от армии».

И все-таки, несмотря на подобные речевые и стилистические погрешности, я нахожу детектив Андрея достаточно интересным и безусловно достойным внимания читателей.

