Заключение


Проблема происхождения славян является очень сложной; здесь много спорных вопросов, которые исследуют историки, лингвисты, антропологи и археологи. Легенда о призвании варяжских князей послужила основанием для создания так называемой норманнской теории возникновения Древнерусского государства. Норманнская теория основывалась на неверной интерпретации и определенной фальсификации реальных исторических фактов.

Вся норманнская теория основана на вклеенном в Радзивиловскую рукопись листе. Фальсификаторы XVIII в. придерживались в основном романовской  версии древнерусской истории, изложенной в официальном «Синопсисе» середины XVII в.  Целью их работы было создание (подделка) отсутствующего первоисточника – якобы подлинной древней летописи, подтверждающей романовскую версию русской истории. Петр I одобрил эту работу, и с тех пор Радзивиловская летопись стала именоваться «древнейшей русской летописью». Первоисточник по русской истории наконец появился.

Для подведения «прочного научного фундамента» под придворную романовскую версию русской истории были приглашены из-за границы профессора-историки Байер, Шлецер, Миллер и др. Выполняя данный им заказ, они написали «приглаженный» вариант романовской версии, отвечающий требованиям исторической науки того времени. Таким образом, романовская версия из придворной превратилась в «научную». При этом подчеркивалось полное отсутствие предпосылок для образования государства у восточных славян. 

И, может быть, главное: на историю давила политика — германскому влиянию в России было выгодно поддерживать в русских убеждение, что без варягов им не обойтись. Норманнская теория считалась “благонамеренной", и всякий, выступавший против нее, подвергался сомнению в “благонадежности”.

Напрашивается гипотеза: после прихода к власти династия Романовых существенно исказила предшествующую историю, нуждаясь в доказательствах законности своего воцарения на троне.


 Однако при изучении темы в процессе работы я засомневался в правдивости  и антинорманнской версии. Скорее всего, как и все исторические события, становление русской государственности нужно рассматривать итогом совместных усилий проживавших на ее территории народов, не выделяя один из них. На мой взгляд следует прекратить поиск главенствующей причины и событий, рассматривая их в совокупности и изучая закономерности, которые действуют и по сей день. Для подобной же работы необходимо внимательно изучать труды как защитников норманнской теории, так и не менее многочисленные научные изыскания их критиков – нынешних и былых.                


«Понятен … интерес, побуждающий нас изучать историю России: … ведь это история нашего Отечества. Но этот воспитательный, т.е. практический интерес не исключает научного!» - писал Ключевский.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                    Хочется надеяться, что ни воспитательные, ни идеологические цели не помешают  больше историкам искать истину, в том числе и  в «норманнском вопросе».
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