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                                                        Введение
    Двадцать первый  век… За спиной человечества необъятные просторы жизни, со всеми её событиями, сдвигами. Куда смотреть: назад или вперёд? - риторический вопрос. Я думаю, что прогресс нам более необходим, нежели архаическая жизнь. Но нельзя забывать и о прожитом… 

    Все эти рассуждения действительно «опутывают в манящие сети» современных людей, ведь ныне решается даже такой вопрос, как клонирование. Я считаю, что необходимо рассмотреть подробнее эту тему. Ведь по предсказаниям великого провидца Мишеля Нострадамуса конец человечеству наступит в третьем тысячелетии… Может наука сможет обмануть судьбу, позволив клонировать людей для последующего их проживания на нашей планете? А ведь имеется огромная перспектива! Но сразу встает такой вопрос: нужно ли клонирование вообще? Человеку свойственен страх перед новым и неизведанным. Напомню некоторые факты из «биографии» клонирования, которые позволят нам понять, с чего всё началось. Сейчас уже забыли, что в конце семидесятых мир всколыхнула гораздо более жаркая дискуссия о возможности клонирования людей, возникшая после успешного клонирования лягушек. В ту пору ученые отмахнулись: "Млекопитающие - не лягушки. Понадобятся долгие десятилетия, если не сотни лет, чтобы научиться работать с гораздо меньшими яйцеклетками людей". Я считаю, в некотором смысле, они были правы. В наше тысячелетие этот вопрос остался безответным. В некоторых странах проводятся подобные опыты, дабы показать людям, что наука «создала» жизнь на земле, она и в праве возродить её или покончить с ней. В других – бытует мнение о том, что клонирование – это выдумка сумасшедшего учёного. А в некоторых странах клонирования боятся и устанавливают цензуру периодической печати с той целью, чтобы люди вообще не смогли вычитать из какой-либо научно-популярной газетёнки о таком нововведении. (Последний вариант – в частности в странах мусульманского Востока).
Считаю, что ординарный ответ на этот вопрос дать невозможно, именно с этой целью я решила взяться за этот исследовательский проект. 
Цель исследовательской работы: раскрыть сущность современного клонирования, его возможные перспективы. 

Задачи исследовательской работы: дать оценку современному клонированию в мире, изложить аргументы по поводу клонирования, использовав практический материал социологического опроса, материалы-архивы о современном клонировании, дать конечный ответ на вопрос о необходимости клонирования вообще.
 Рассмотрим подробнее понятия «клон» и «клонирование». 
Клон – это точная копия объекта – человека или другого живого существа. Клонирование – это процесс создания клонов. Несколько лет назад [image: image1.jpg]Celric Wings Aot 2001



человечество было потрясено сообщениями о появлении Долли - шотландской овечки, представляющей, как утверждают ее создатели, точную копию ее генетической матери. Позже появился американский бычок Джефферсон и бычок, выведенный французскими биологами.
     На данный момент публично обсуждается перспектива проведения работ по клонированию человека. Минувшие месяцы дали специалистам возможность трезво осмыслить ситуацию, оценить методические и технологические трудности, лежащие в области клонирования высших млекопитающих. Обдумать, наконец, и этические проблемы: ведь, при клонировании человека каждая "неудачная копия" окажется уродом, но при этом полноправным человеком и за его уродство ответственность будет нести фактически все человечество. И вряд ли женщины, подобно геродотовским амазонкам, смогут и в плане продолжения рода всегда обходиться без мужских половых клеток. 

     Таким образом, эмоциональные возражения против клонирования людей не имеют под собой, какой бы то ни было, рациональной базы. Против нового направления в репродуктивной технологии человека протестуют те же люди, что пикетировали против "Последнего искушения Христа" режиссера Скорсезе. Моё же мнение будет изложено далее.
I. Основная часть
1. Проблемы клонирования человека
     Рассмотрим сам процесс клонирования – основные его черты. Ныне биологи США разработали инновационный метод клонирования. Они используют ядра эмбриональных, то есть зародышевых, фибробластов - клеток, дающих соединительную ткань, взятых из взрослого организма. Тем самым они резко увеличили эффективность метода, а также облегчили задачу введения "чужого" гена, поскольку в культуре фибробластов это делать значительно легче и дешевле. Если гены, определяющие какую-либо болезнь, содержатся в хромосомах отца, то в яйцеклетку матери пересаживается ядро ее собственной соматической клетки, - и тогда появится ребенок, лишенный опасных генов, точная копия матери. Если эти гены содержатся в хромосомах матери, то в ее яйцеклетку будет перемещено ядро соматической клетки отца, - появится здоровый ребенок, копия отца. 

    На самом деле клон - это просто идентичный близнец другого человека, отсроченный во времени. Однако научно-фантастические романы и кинофильмы создали у людей впечатление, будто человеческие клоны окажутся бездумными зомби, монстрами вроде Франкенштейна или двойниками. Но все это - полная чушь. Клоны человека будут обычными человеческими существами, совершенно как вы или я, вовсе не зомби. Их будет вынашивать обычная женщина в течение 9 месяцев, они родятся и будут воспитываться в семье, как и любой другой ребенок. Им потребуется 18 лет, чтобы достичь совершеннолетия, как и всем остальным людям. Следовательно, клон-близнец будет на несколько десятилетий младше своего оригинала, поэтому нет опасности, что люди будут путать клона-близнеца с оригиналом. Так же как и идентичные близнецы, клон и донор ДНК будут иметь различные отпечатки пальцев. Клон не унаследует ничего из воспоминаний оригинального индивида. Благодаря всем этим различиям, клон - это не ксерокопия или двойник человека, а просто младший идентичный близнец. Человеческие клоны будут иметь те же самые юридические права и обязанности, как и любой другой человек. Клоны будут человеческими существами в самом полном смысле. Вы не будете иметь права держать клона в качестве раба. Рабство на людей было запрещено в США в 1865 году. 

   Следует подчеркнуть, что клонирование человека должно осуществляться на индивидуальной добровольной основе. Живой человек, которого планируют клонировать, должен будет дать на это свое согласие. Также и женщина, которая будет вынашивать клона-близнеца и потом растить этого ребенка, должна действовать добровольно. Никакой другой сценарий не мыслим для свободной демократической страны. Поскольку при клонировании требуется женщина, чтобы вынашивать ребенка, нет опасности, что ученые-злодеи будут создавать тысячи клонов в секретных лабораториях. Клонирование будет делаться только по просьбе и при участии обычных людей в качестве дополнительной альтернативы для воспроизводства. 

   Многие спрашивают: "Для чего клонировать человека?" Существует как минимум две веские причины: чтобы предоставить возможность семьям зачать детей-близнецов выдающихся личностей и чтобы позволить бездетным парам иметь детей. Живя в свободном обществе, мы также должны задаться вопросом: «Действительно ли отрицательные последствия настолько неизбежны, что нам следует запретить это делать взрослым людям, действующим добровольно?» Мы увидим, что в целом [image: image3.jpg]


отрицательные последствия не так уж непреодолимы. Там, где предвидятся определенные злоупотребления, они могут быть предотвращены с помощью узконаправленных законов и регулирующих норм.  
    Вполне возможно, что все разумные доводы учёных о клонировании повлияли на американских законодателей, которые приняли в конгрессе билль о клональных правах: клонирование человека запрещается всего лишь на десять лет, запрет не распространяется на животных и клонирование органов и тканей... 
        А 14 февраля, в день святого Валентина, "Радио России" сообщило, что ученые Йоханнесбургского университета обратились в свой Национальный этический комитет с просьбой разрешить им работы по клонированию человека. Вспомним, кстати, что первая пересадка сердца человеку была сделана именно в Йоханнесбурге. 
         Что касается Российского законодательства… Этот вопрос в нашей стране очень «размыт». НЕТ таких законодательных актов, которые позволяют или не позволяют клонировать человека. Видимо, для того, чтобы клонировать кого-либо, необходимо будет отправиться в другую страну. У нас же этот вопрос остаётся закрытым.

2. Задачи клонирования:
1. Дать возможность бездетным людям иметь своих собственных детей.

2. Помочь людям, страдающим тяжелыми генетическими болезнями.   

3. Регулирование пола сельскохозяйственных животных и клонирование в них сугубо человеческих генов.
4. Клонирование умерших и тяжело больных.

 Любители всяческой экзотики, наверное, никогда не переводились среди рода человеческого. Есть они и сейчас: и те, кто завещают отправить свой прах на ракете в сторону Солнца, и те, кто тратят десятки тысяч долларов на сохранение своего тела в криогенных камерах до того времени, когда медицина сумеет вернуть их в нормальное состояние и избавить от неизлечимых сегодня болезней. Думается, и в области клонирования найдутся подобные любители экзотики. Одни пожелают увидеть свою собственную копию, свое телесное "альтер эго" еще при своей жизни. Другие захотят "возродиться" в иную историческую эпоху: спустя 50 - 100 лет. Но я считаю, лучше обойтись пока без этого.
3. Клонирование умерших
     Предлагаю на рассмотрение несколько фактов о клонировании умерших. Интересный, но малоизвестный факт о методе клонирования доктора Вильмута, который производится с замороженными, а не свежими клетками. Это означает, что нет необходимости, чтобы донор ДНК, будь то животное или человек, были живы, когда производится клонирование. Если образец ткани человека заморожен должным образом, человека можно было бы клонировать через длительное время после его смерти. В случае людей, которые уже умерли и чья ткань не была заморожена, клонирование становится более сложным, и сегодняшняя технология этого делать не позволяет. Однако,  для любого биолога было бы очень смелым заявить, что это невозможно. Давайте сейчас заглянем в ближайшее будущее и поразмышляем о возможностях, которые откроются, если наука сможет разработать метод для получения клона из ДНК уже умершего существа. 
     Все ткани человека содержат ДНК и могут потенциально быть источником для клонирования. Перечень тканей включает человеческие волосы, кости и зубы. К сожалению, ДНК начинает медленно разлагаться через несколько недель после смерти, разрушая сегменты генетического кода. По прошествии 60 миллионов лет только короткие фрагменты ДНК динозавров сохранились, поэтому шансы осуществления джуро-парка невелики. 
Однако существуют хорошие шансы восстановления последовательности ДНК из образцов человеческой ткани, т. к. времени прошло существенно меньше. Представьте себе генетический код, как книгу, из которой с течением времени случайным образом удаляются абзацы или страницы. Если у нас есть только одна копия книги, полный текст не может быть восстановлен. К счастью, у нас есть больше, чем одна копия. В кости или образце ткани могут быть многие тысячи клеток, каждая со своей копией кода ДНК. Это подобно обладанию тысячами копий той же самой книги. Если страница 239 удалена из одной книги, эта страница может оказаться целой невредимой в другой, поэтому, комбинируя информацию из многих клеток, можно в точности восстановить исходный генетический код. 
Еще один обнадеживающий фактор, что только небольшой процент из трех миллиардов символов генетического кода человека отвечает за индивидуальные различия. Например, генетические коды шимпанзе и людей на самом деле на 99% совпадают. Это означает, что восстанавливать придется менее 1% кода, т.е. только ту часть, которая определяет индивидуальные различия между людьми. Конечно, все это за пределами сегодняшней технологии, но принципиально осуществимо. 

     Сохранились пучки волос многих известных людей прошлого. Список этих людей включает Исаака Ньютона, Джоржа Вашингтона, Наполеона, Бетховена, Мерлин Монро, Элвиса Пресли и Джона Леннона. Например, не так давно был проведен химический анализ нескольких волосков Исаака Ньютона. Обнаружилось, что из-за его химических экспериментов они в высокой концентрации содержат мышьяк. До сих пор локоны волос были просто экстравагантными редкостями. 
С клонированием человека, которое уже на пороге реальности, они сейчас приобретают много большую значимость. Вполне возможно, что великие люди прошлого могли бы быть клонированы из образцов их волос, тканей или костей. Мозг Альберта Эйнштейна сохранен в специальном сосуде. Нам известно местонахождение костей многих других известных людей, таких как Авраам Линкольн, Леонардо да Винчи, Эва Перон. Нам следует предпринять соответствующие меры, если необходимо, законодательные, чтобы гарантировать, что образцы тканей выдающихся людей прошлого будут сохраняться от разрушения должным образом. Было бы желательно криогенное хранение этих образцов для предотвращения дальнейшего разрушения ДНК. 

     Перспектива клонирования выдающихся людей прошлого оправдывает наиболее интенсивные исследовательские усилия. Я считаю, что, несмотря на охватывающий в этой сфере интерес, лучше оставить этих личностей наедине с их научными и творческими «гениями», ведь каждая из этих личностей утеряет свою индивидуальность в условиях современного существования.  
II. Практическая часть работы
Социологический опрос учащихся «Клонирование: за и против»
В  2007 году в МОУ «Гимназия №4 г. Усть-Джегута», мною был проведен социологический опрос  «Клонирование: за и против». Были опрошены учащиеся  11а класса в количестве 20 человек. Ответы были в основном отрицательными, но некоторые, всё-таки, колебались между современной развитой наукой и религией. Рассмотрим подробнее результаты проведённого мною опроса. 
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ОПРОСА

"КЛОНИРОВАНИЕ: ЗА И ПРОТИВ"

25%

75%

"За"клонирование

"Против" клонирования


	Всего учащихся – 20 человек

	«За» - 5 человек

	«Против» - 15 человек


Таким образом, в результате данного социологического опроса я выяснила, что большинство учащихся класса не хотели бы видеть в последующих поколениях собственные клоны или же вообще клоны людей. Учащиеся мотивировали свои ответы следующим образом (я воспользуюсь цитированием некоторых из них): «Я за клонирование животных, но людей клонировать не стоит, ведь все мы в таком случае утратим сою индивидуальность и неповторимость», «Это недопустимо! Жизни не будет, и всё будет повторяться, те же самые лица – ничего интересного!», «Я за клонирование Энштейна: толку будет больше. Остальных не следует клонировать», «Человек не Бог. Не стоит вмешиваться в дела Всевышнего!». 

     Я отношу себя к современным людям, интересующимся инновационными технологиями, но в вопросе клонирования людей я категорична, как и многие мои сверстники, как было выявлено вследствие социологического опроса. Что же касается мнений более высокопоставленных людей – учёных, законодателей, журналистов – они придерживаются разных мнений. Но имеется целый ряд противоречий. Перечислим их:
Технология клонирования пока не совершенна. Она может привести к смерти плода.  Но это может служить стимулом к совершенствованию методов клонирования.

Клонирование сократило бы генетическое разнообразие, делая людей более уязвимыми к эпидемиям 
Это может привести к созданию людей-монстров или уродов. 
Диктаторы могут употребить [image: image4.jpg]


клонирование во зло. 
                                                                            Гарри Гриффин – ярый противник клонирования, институт Рослин   
III. Заключение
    Так что же, представляет собой клонирование – этот сложный с точки зрения технологической оснащённости и человеческой решимости вопрос? Актуальность данного вопроса сейчас, в наш XXI век, достигла своего апогея. Люди размышляют, нужны ли им роботы. 
А клоны?  Клоны человека могут сделать большой вклад в области научного прогресса и культурного развития. В определенных случаях, где предвидятся возможные злоупотребления, их можно предотвратить с помощью узконаправленного специализированного законодательства. С каплей здравого смысла и разумным регулированием, клонирование человека - не есть нечто, чего нужно бояться. 
Клонирование человека, с одной стороны, позволит нам сохранить, а со временем даже восстановить эти сокровища, с другой – уничтожит индивидуальные начала человека. Так  «опасаться дальнейшего клонирования» или «бросить все силы на продолжение проекта»? Я скорее поддерживаю вторую часть мнений, несмотря на свои религиозные «притязания». 
Давайте вспомним те далёкие года, когда религиозные убеждения человека запрещали ему обращаться к врачам, а теперь человечество просто не может жить без Лекарств и Медицины, хотя существуют и по сей день люди, отказывающиеся от Медицинской помощи. Я считаю, что это дело каждого – клонировать  человека или нет. 
Безусловно, клонирование имеет плоды, но внедрять его повсеместно не стоит, это может повести за собой разрушение людской индивидуальности, неповторимости. Но, всё равно, пройдут года, десятилетия и клонирование будет естественным спутником человечества, так же как сейчас для нас Медицина. 

IV. Приложения
1. Хронология клонирования

1883 год - открытие яйцеклетки немецким цитологом Оскаром Гертвигом (Хертвигом, 1849-1922). 

1943 год - журнал "Сайенс" сообщил об успешном оплодотворении яйцеклетки "в пробирке". 

1953 год - Р.Бригс и Т.Кинг сообщили об успешной разработке метода "нуклеотрансфера" - переноса ядра клетки в гигантские икринки африканской шпорцевой лягушки "ксенопус". 

1973 год - профессор Л.Шетлз из Колумбийского университета в Нью-Йорке заявил, что он готов произвести на свет первого "бэби из пробирки", после чего последовали категорические запреты Ватикана и пресвитерианской церкви США. 

1977 год - закончилась публикация серии статей о работах профессора зоологии Оксфордского университета Дж.Гердона, в ходе которых было клонировано более полусотни лягушек. Из их икринок удалялись ядра, после чего в оставшийся "цитоплазматический мешок" пересаживалось ядро соматической клетки. Впервые в истории науки на место гаплоидного ядра яйцеклетки с одинарным набором хромосом было внесено диплоидное ядро соматической клетки с двойным числом носителей генетической информации. 

1978 год - рождение в Англии Луизы Браун, первого ребенка "из пробирки". 

1981 год - Шетлз получает три клонированных эмбриона (зародыша) человека, но приостанавливает их развитие. 

1982 год - Карл Илмензее из Женевского университета и его коллега Питер Хоппе из лаборатории Джексона в Бар-Харборе, штат Мэн, в которой с 1925 года разводят мышей, получили серых мышат, перенеся ядра клеток серого зародыша в цитоплазму яйцеклетки, полученной от черной самки, после чего эмбрионы были перенесены в белых самок, которые и выносили потомство. Результаты не были воспроизведены в других лабораториях, что привело к обвинению Илмензее в фальсификации. 

1985 год - 4 января в одной из клиник северного Лондона родилась девочка у миссис Коттон - первой в мире суррогатной матери, не являющейся матерью биологической (то есть "бэби Коттон", как назвали девочку, была зачата не из яйцеклетки миссис   Коттон). Был вынесен парламентский запрет на эксперименты с человеческими эмбрионами старше четырнадцати дней. 
1987 год - специалисты Университета имени Дж.Вашингтона, использовавшие специальный фермент, сумели разделить клетки человеческого зародыша и клонировать их до стадии тридцати двух клеток (бластов, бластомеров), после чего зародыши были уничтожены. Тогдашняя американская администрация пригрозила лишать лаборатории дотаций из федеральных фондов, если в них будут проводиться подобные опыты. 

1996 год - 7 марта журнал "Нейчур" помещает первую статью коллектива авторов из института Рослин в Эдинбурге, которые сообщили о рождении пяти ягнят, полученных без участия барана: в цитоплазматические мешки яйцеклеток были перенесены ядра культуры эмбриональных клеток, полученных от другого зародыша. Администрация Билла Клинтона еще раз подтверждает свое намерение лишать поддержки федеральных фондов всех, кто вознамерится экспериментировать с человеческими эмбрионами; так, был лишен субсидий исследователь из Университета Вашингтона, осуществлявший анализ пола зародыша и анализ дефектных генов на стадии восьми клеток. 

1997 год - 27 февраля "Нейчур" поместил на своей обложке - на фоне микрофотографии яйцеклетки - знаменитую овечку Долли, родившуюся в том же институте Рослин в Эдинбурге. В конце июня Клинтон направил в конгресс законопроект, запрещающий "создавать человеческое существо путем клонирования и ядерного переноса соматических клеток". 

1997 год - в самом конце декабря журнал "Сайенс" сообщил о рождении шести овец, полученных по рослинскому методу. Три из них, в том числе и овечка Полли, несли человеческий ген "фактора IX" ("фактора 9"), или кровеостанавливающего белка, который необходим людям, страдающим гемофилией, то есть несвертываемостью крови. 

1997 год - в США издается книга Майкла Смита "Клоны", в которой рассказывается о клонировании людей в подземных тоннелях вокруг Лос-Анджелеса (см. "Знание-сила", 1998, N4, стр. ). 

1998 год - чикагский физик Сиди объявляет о создании лаборатории по клонированию людей: он утверждает, что отбоя от клиентов у него не будет. 

1998 год, начало февраля - в Москве состоялась премьера американского фильма "Пришельцы. Воскрешение", по ходу которого в XXII веке военные исследователи клонируют земную женщину, чтобы изъять из нее (ее грудной клетки) развивающееся в ней маленькое неземное существо. 

1998 год, начало марта - французские ученые объявили о рождении клонированной тёлочки. 
2. Материалы социологического опроса
Вопрос. Вы за повсеместное клонирование людей и животных или против. Наличие аргументации необязательно.

Ответы.

1. А.Р.: «Против»

2. А.Р.: «Против»

3. Б.Д.: «Я – против клонирования людей»

4. Б.А.: «Против»

5. Б.Ф.:  «Я за клонирование Эйнштейна: толку будет больше. Остальных не следует клонировать»
6. Д.Ф. «Против»
7. К.Э.: «Нет! Я не хочу, чтобы были наши клоны, особенно таких, как 11а класс»
8. К.К.: «Нет!»
9. К.В.: «Нет»
10. К.М.: «Я на такое не согласна! Представьте себе то время, когда люди будут клонировать друг друга. Как вы себе это представляете? Это недопустимо! Жизни не будет, и всё будет повторяться, те же самые лица – ничего интересного! Каждый человек, который должен появиться на свет, имеет свой смысл существования. Из 100% людей – 40-50% болеют различными болезнями. Это всё будет передаваться по ДНК. Так что, лучше воздержаться от клонов»
11.  Л.М.: «Не знаю, не могу сказать. Скорее нет, чем да»
12. М.О.: «Это дело не моё – нет»
13. М.В.: «Можно»
14. П.Д.: «И да, и нет»
15. Р.М.: «Наверное, нет»
16. Т.К.: «Человек не Бог. Не стоит вмешиваться в дела Всевышнего!»
17. Ф.Е.: «Да!»
18. Х.Х.: «Нет»

19. Ш.Ю.: «Я не хочу, чтобы клонировали людей в нашей стране. Если все начнут клонировать себя, люди будут повторяться. А если в будущем все будут «на одно лицо и характер», как мы будем различать известных людей от простых, все ведь будут похожи друг на друга! У клонов будет одна и та же судьба»
20. Я.С.: «Я за клонирование животных, но людей клонировать не стоит, ведь все мы в таком случае утратим сою индивидуальность и неповторимость. Но этого, скорее всего, не избежать». Рассуждения на эту тему изложены мной в данном научно-исследовательском проекте.
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