Шевченко Яна Евгеньевна, «Философский факультет», «Обществознание», 1 страница.

Шевченко Яна Евгеньевна, «Философский факультет», «Обществознание», 6 страница.

1 страница. Шевченко Яна Евгеньевна, «Философский факультет», «Обществознание».

«Самая жестокая тирания та, которая выступает под сенью законности и под флагом справедливости»
                                                             (Ш.Л. Монтескье)
Философский факультет

Шевченко Яна Евгеньевна

Гимназия №9 г. Буденновска

356800 Ставропльский край, г. Буденновск, ул. Калабекова 1а, кв. 5

(886559)20202

89097670203
    Свобода, равенство и равноправие - именно эти понятия для многих поколений были несбыточной мечтой, тем идеалом, к которому стремилось человечество.  На протяжении длительной истории представления личности и общества о справедливости изменялись, а вместе с этим изменялось законодательство. О свободе и справедливости люди размышляли всегда, потому идея прав человека имеет длительную предысторию. Её истоки уходят в эпоху древности. Обращаясь к античности, мы встречаем термины «политическая свобода», «гражданские права», «равенство людей». А новые демократические идеи, породившие буржуазные революции XVII – XIX веков, в странах Европы и Америки провозгласили принципы равенства и братства. Возможно, человечеству необходим был опыт  деспотизма, тирании, абсолютной монархии, бесправия и бессилия отдельного человека перед государством, чтобы в полной мере осознать ценность гражданских прав и свобод.  Именно существование конституционной формы правления позволяет найти оптимальное соотношение между властью (государством) и свободой человека. В первой  в мире Конституции, которая была принята в  США, и особенно в Билле о правах 1791 года, отчетливо проводится основная конституционная идея - максимально обеспечить суверенитет личности и ограничить власть государства над гражданином. 

     Изучая декларации, Конституции, билли о правах, я задавала себе вопросы: «Всегда ли задекларированные права и свободы человека являются действенными? Всегда ли государство, предоставляя нам справедливые законы, дает механизм для их реализации?» Эти вопросы задавали себе многие мыслители разных эпох, один из них -    видный  деятель  французского Просвещения Шарль Монтескье. И это не случайно, потому что признание новых прав и свобод, таких как неприкосновенность личности и свобода слова, право собственности и свобода предпринимательства, являются стержневыми понятиями эпохи Просвещения. 

     Трудно не согласиться со знаменитым высказыванием философа: «Самая жестокая тирания эта та, которая проходит под сенью законности и под флагом справедливости». В «Духе законов» Монтескье развивал учение о зависимости юридических норм государства и общежития от законов, определяемых типом государственного строя - республиканским, монархическим или деспотическим.  Сама возможность существования различных принципов государственного устройства объясняется у философа  не социально-историческими условиями возникновения государств различного типа, она выводится из соответствия между образом правления и физическим свойствами страны, его пространственным притяжением, её климатом и лишь затем из образа жизни народа, из его главных занятий, степени его материального благосостояния, из его религиозных взглядов, нравов и т.д. Во всех типах правления Монтескье исследует условия, которые или  обеспечивают личную свободу человека или  условия, при которых они выражаются в деспотизм. Основная гарантия свободы - учреждение, сдерживающие и ограничивающие произвол. В демократии движущей силой и условием процветания Монтескье признавал доблесть, то есть любовь к республике, преданность общему государственному делу. Не случайно Монтескье провозглашает деспотизм тем типам власти, которые противоречат самой природе человека. Бесправному и беззащитному состоянию гражданина при деспотической власти противопоставляется гарантия строгой законности и личной безопасности. 

     Такую гарантию человеку может дать только правовое государство, то,  в котором реально существует политический статус личности, то есть такое  положение человека в политической системе, которое характеризуется определенным набором прав, свобод и обязанностей, возможностью оказывать влияние на политическую жизнь страны. Анализируя антидемократические режимы, мы, прежде всего, отмечаем, что права граждан или существенно ограничены, или лишь декларируются. Люди совершенно беззащитны перед произволом властей, закон при этом защищает не личность, а государство. Интересно, что тоталитарные режимы возникают в конкретных исторических обстоятельствах, когда решения стоящих перед страной задач требует объединения усилий всего общества.   Историческим прототипом тоталитарных режимов считают восточные деспотии. Однако между тоталитаризмом и деспотией прошлого есть ряд коренных различий. Одно из них состоит в том, что при деспотизме неравенство изначально было закреплено в законах и считалось естественным и неизменным. Неравенство граждан и не граждан, а также неравенство среди самих граждан государства рассматривалось древними, как справедливое установление, соответствующее нормам права. Аристотель в «Политике» писал: «Человек же принадлежит другому в том случае, если он, оставаясь человеком, становится собственностью… Уже непосредственно с момента самого рождения некоторые существа предназначены к подчинению, другие – к властвованию…». А во многих тоталитарных режимах беззаконие и бесправие человека и гражданина прикрывается красивыми лозунгами и формальными статьями Конституции.  Однако на практике проведение этой политики породило доносительство, писание анонимок и привело к моральному разложению общества. Не эта ли та тирания, прикрытая «сенью законности», о которой писал Шарль Монтескье? К сожалению, такая страница есть и в истории моей страны.

     В сталинской конституции, принятой в 1936 году, впервые в истории Советского государства всем гражданам предоставляла равные права: всеобщее, равное и прямое избирательное право при тайном голосовании; право на труд и отдых, материальное обеспечение в старости и болезни, свобода совести, слова, печати, собраний и митингов. Провозглашались неприкосновенность личности, тайна переписки. На практике часть этих прав и свобод выполнялась лишь для людей, согласных с курсом Партии и грубо нарушалась в ходе жестокой внутрипартийной борьбе. Были гарантированы почти все права человека, но в реальной жизни человек оставался абсолютно беспомощным перед жестокой мощью государства. Не случайно первые выступления диссидентов в СССР проходили под лозунгами за соблюдение Конституции. В Конституции 1936 года главе IX, статье 111 говорилось о том, что «разбирательство дел во всех судах СССР открытое, поскольку законом не предусмотрены исключения, с обеспечением обвиняемому права на защиту» 1. Но на самом деле процессы в судах очень часто проходили без участия прокурора и защитника, приговоры выносились без права обжалования и исполнялись незамедлительно. Допускалось использование пыток; смертную казнь разрешалось применять к лицам, достигшим 12-летнего возраста. Члены семей осужденных «врагов народа» без суда подлежали ссылке, лишались гарантированных Конституцией гражданских прав. В главе X, статье 125 была закреплена свобода слова, печати, собраний и митингов, уличных шествий и демонстраций, но на самом же деле все было иначе. В партийных документах обосновывалась необходимость руководства художественным процессом вплоть до жесткого контроля над ними. Этими мерами обеспечивался принцип партийности литературы и других форм художественного творчества, провозглашенный в документах ВКП (б).  Деятелям искусства предлагалось пропагандировать идеалы социализма, достижения партии и народа на фронтах индустриализации и коллективизации, а также критиковать чуждый советскому народу буржуазный образ жизни. I всесоюзный съезд советских писателей провозгласил образование единой организации литераторов- Союза писателей СССР. Только за членами Союза закреплялся официально признаваемый статус профессионального писателя. Писатели (а в последствии и художники, архитекторы, композиторы, театральные деятели) становились мощным орудием пропаганды идей правящей партии. Неугодные правительству деятели искусства, чьи произведения не отвечали критериям идейности, не допускались к публикации, лишались всяких прав на существования.  Подобная участь постигла А.А. Ахматову, М.А. Булгакова, многих детских писателей.  Сталин был убежден в том, что у него есть неукоснительное право дарить людям некие блага. Он был даже назван творцом Конституции СССР. Получалось, будто права человека- это дар вождя.  Надо отметить и то, что, помимо традиционной декларативности, неконкретности и засилья общих громких фраз, законодательные акты в СССР сплошь и рядом страдали отсутствием механизма реализации закреплённых в них норм. Большинство законов брежневской эпохи, особенно касающихся охраны окружающей среды, памятников истории и культуры, народного образования, прав и свобод граждан, были  сформулированы абстрактно и не предусматривали реальных санкций за их нарушение. Граждане СССР не могли воспользоваться важнейшими конституционными правами, поскольку долгие годы не издавались законы, в которых был бы регламентирован порядок реализации свободы слова, печати, права на проведение митинга или шествия и так далее.
________

1. Конституция (основной закон) Союза Советских Социалистических Республик,
5 декабря 1936 года, глава IX, статье 111.

Почти 12 лет (1977 – 1989 годы) не принимались законы о судебном обжаловании незаконных действий должностных лиц и о всенародном голосовании (референдуме). Благодаря подобному юридическому фокусу, многие конституционные декларации оставались на бумаге.

    Антидемократический режим нуждался в антидемократическом правосудии.  В 20-ые-50-ые годы были – полностью или частично – преданы забвению элементарные принципы цивилизованного правосудия: -осуществление правосудия только судом; - независимость судей и подчинение их только закону; - гласность судебной процедуры; - коллегиальность суда; - равенство граждан перед судом и законом; - право обвиняемого в уголовном процессе на защиту; - состязательность процесса.

     В 1930-х годах оказались практически свёрнуты прежние благие попытки привлечения населения к правосудию. Наиболее вопиющим проявлением кризиса, пережитого советской юстицией в годы сталинщины, стало возрождение инквизиционных форм процесса – вплоть до применения пыток, как средства судебной процедуры. «Центральный Комитет Всесоюзной Коммунистической партии (большевиков) считает, что физическое давление должно и далее обязательно применяться против известных врагов народа, как оправданный и адекватный метод», – писал местным партийным властям и руководству органов НКВД И.В. Сталин в своей шифрограмме в 1939 году. Уголовно-процессуальное законодательство 1958-1960 годов ликвидировало легальную основу инквизиционного судопроизводства, но не стало заменять смешанный процесс наиболее демократичным состязательным. Да, Основы уголовного судопроизводства Союза ССР и союзных республик 1958 года и Уголовно-процессуальный кодекс РСФСР 1960 года провозгласили действующими большинство из перечисленных выше принципов правосудия; впервые закрепили участие общественности в уголовном судопроизводстве; чётко сформулировали права обвиняемого и обязанности должностных лиц по их реализации; определили: основания для признания лица подозреваемым и его – более чем скромные! – права; расширили процессуальные границы для деятельности защитника (адвоката). Но всё это являлось прогрессивным шагом только по отношению к бесправному прежнему положению и не отвечало мировым стандартам действительного правосудия. Ни презумпция невиновности, ни состязательность процесса так и не были провозглашены: закон лишь туманно повествовал о некоем «равенстве прав участников судебного разбирательства».  И невольно задаешься вопросом - возможно ли становление такого государства, которое заинтересовано в создании правового пространства, в развитии и становлении гражданского общества. Государство, которому нужны думающие, предприимчивые, активные граждане с ярко выраженной политической позицией. 

    Правовое государство- государство, действующее в рамках права, соблюдающее права и свободы граждан. Что обеспечивает правовое государство? Верховенство закона. Однако этого условия мало. Государство, в котором есть закон, может оказаться и полицейским государством. Государство должно исходить из приоритета прав человека. Признание, соблюдение и зашита прав и свобод, чести и достоинства человека - главная обязанность государственной власти. Поэтому в Конституции РФ особое значение имеют правовые нормы, посвященные человеку, устанавливающие его правовое положение. Под правовым положением человека и гражданина понимается совокупность его прав и обязанностей, кроме того- гражданство и гарантии его прав и свобод. Основы правового статуса закреплены в главе II Конституции, вместе с тем в Основном Законе РФ прямо указывается, что перечисление в нем основных прав и свобод не должно толковаться как отрицание или умаление других общепринятых прав человека и гражданина. Не подлежат ограничению права и свободы, перечисленные в ст.20 (право на жизнь), 21 (охрана достоинства, недопущение жестокого или унизительного обращения), ст.23 ч.1 (неприкосновенность частной жизни), ст.24 (недопустимость использования информации о частной жизни, обязанность знакомить с материалами, непосредственно затрагивающими права и свободы человека), ст.28 (свобода совести), ст.34 (свобода не запрещенной законом экономической деятельности), ст.40 ч.1 (право на жилище), ст.46-54 (закрепление права на правосудие).

     Большое значение в правовом положении человека и гражданина имеет принцип равенства перед законом и судом, независимо от пола, расы, национальности, языка, социального происхождения, имущественного и должностного положения, места жительства, отношения к религии, убеждений, принадлежности к общественным объединениям. Очень важным моментом, к пониманию которого общество пришло далеко не сразу, является то, что «власть-это слуга людей» и что власть должна быть ограничена. Важнейший момент- наличие в государстве (в структуре устройства власти) процедур, которые дают возможность человеку легально выступать против власти (здесь, конечно, речь НЕ идет о мятежах, революциях, терроризме и т.п.). Если же таких процедур нет, если они не закреплены законодательно и не обеспечены реально, то Права Человека соблюдаться не могут. О них могут кричать демагоги, но существовать они будут только в декларациях. Ибо власть остается всесильной, и люди не имеют мирных и эффективных способов борьбы с этим ее всевластием. 

   Я рада тем демократическим изменениям, которые происходят в моей стране сегодня. Конечно, старшее поколение упрекает молодежь в правовом нигилизме, в политической пассивности. Но все большее количество понимает позитивность политических и социальных реформ. Понимает и хочет участвовать в развитии той страны, которая предоставляет ему реальные возможности для творчества и самореализации. Предоставляет возможность быть Человеком с большой буквы.
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