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                                                Краткая аннотация

  Все мы в детстве читали сказку Г-Х Андерсена «Гадкий утенок» и сочувствовали несчастному лебедёнку, который был изгоем в дружных семьях уток, гусей и индюков. Незаконнорожденный птенец страдал от своей непохожести ни на тех, ни на других, оттого, что он для всех «чужой». Не делает ли национальный космополитизм и нас, людей, похожими на отвергнутого сказочного персонажа? Каковы издержки интернационализма?

  
  В своей работе я рассматриваю проблемы национальной самоидентификации людей, которых обычно называют «полукровками». Не менее актуальна эта проблема и для коренных жителей, которые живут в русскоязычной среде вне своего этнического пространства. Моя работа может быть интересна широкому кругу читателей и слушателей, так как мы живем в многонациональной стране и многонациональном районе
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Моя тема сегодня очень актуальна.  После развала СССР выросло поколение, которое не знает о пятом пункте в паспорте, но задается вопросом: «Кто я по национальности?». В своей работе я поставил следующие цели: 1) Обратить внимание читателей и слушателей на проблему национальной интеграции 2) Выявить способ определения национальности 3) Определить отношение респондентов к проблеме

В работе были использованы методы: 1)социологического опроса 2) историографического исследования 3) сравнительного анализа.   

На основании проведенных  исследований можно сделать следующие выводы:    

1)Часть нынешнего поколения не придает особого значения национальности 2)Почти все опрошенные, вне зависимости от национальности думают на русском языке 3)Национализму больше подвержены те респонденты, которые не являются русскими. 

На основе проведенной работы я предлагаю свой проект решения проблемы.

Условно в нём можно выделить три уровня:


Первый уровень – «Большая политика» 1). Сделать обучение истории родного края обязательным школьным предметом. 2). Поощрять создание школ, где обучение будет вестись на национальных языках. 3).Включить элементы национальных культур в школьное и дошкольное образование.

 
Второй уровень – «Голубой экран» 1) Ввести сурдоперевод на канале НВК.2) Увеличить количество телепередач о культуре Якутии на русском языке.3) Возобновить показ «Местные вести Якутия».

 Третий уровень - Семья и школа. 1) Обучать детей якутскому языку в игровой форме. 2) В межнациональных семьях воспитывать ребенка в традициях обеих культур. 3)Обеспечить возможность обучения родному языку обучения
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                                           План исследования
  
 Национальная политика  государства всегда актуальна для народов, проживающих, на его территории. Для России же, которая изначально формировалась как многонациональное и многоконфессиональное государство, это особенно важно. Однако проблема гораздо глубже, чем кажется на первый взгляд. Политика, направленная на сближение и консолидацию общества, понятна и позитивна. Однако тенденция к интеграции, национальному космополитизму имеет и свою обратную сторону. 

 
  В своем докладе я исследовал одну из наиболее серьёзных, на мой взгляд, проблем этого явления: проблему национальной самоидентификации детей от смешанных браков, а также тех, кто живет вне своего этнического пространства. Их самоощущение можно определить выражением «свой среди чужих, чужой среди своих». 

   
 В рамках своего исследования я выделил несколько направлений: способность респондентов к национальному самоопределению (уровень знаний опрошенных об этногенезе и национальном самоопределении); уровень национальной толерантности, отношение к национализму и националистам; значимость национальной культуры для современной молодежи.

  
 Наш посёлок – посёлок энергетиков – детище грандиозной стройки 60-х годов. Люди, приехавшие со всех концов нашей многонациональной Родины, не только ударно работали, но и жили обычной жизнью: строили дома, создавали семьи, растили детей. Межнациональные браки и сегодня не являются редкостью, а в советские времена, в эпоху «торжества интернационализма» тем более никого не удивляли. На примере своего

 посёлка я рассмотрел тему интернациональных семей. С этой целью я изучил материалы местного ЗАГС и выяснил, что доля интернациональных браков довольно высока не только в прошлом, но и сегодня. Причем  бывают не только браки между близкими по происхождению национальностями, но и межрасовые. 

 
   Социологический опрос, который я проводил среди населения (опрошено 183 человека), показал, что большая часть опрошенных не придает значения национальности тех, с кем общается и дружит. Возможно, так и должно быть: важно, какой ты человек, а не какого роду-племени. Но с другой стороны, в этом чувствуется безразличие не только к народу, представителем которого является твой друг, но и к своему собственному происхождению, истории и культуре своего народа.

 
  Показательно и то, что почти 90 %  опрошенных ответили, что думают на русском языке, хотя среди респондентов были и украинцы, и якуты, и татары, и осетины, и башкиры. Значит, для большинства язык доминирующей нации является родным. Таким образом, интеграция, в конечном счете, приводит к размыванию этнического самосознания. Ведь, как известно, без языка нет и народа. Эта проблема особенно актуальна для таких населенных пунктов как наш поселок Чернышевский, где коренные жители не имеют языковой среды и не могут по-настоящему приобщить своих детей к культуре своих предков. Такая же картина складывается для представителей других национальностей, живущих вдали от своей исторической родины. Только на первый взгляд эта проблема может показаться надуманной. На самом же деле именно такая ситуация  делает человека «чужим» не только для «своих» по крови, но по большому счету для всех. Его отвергают свои, потому что он не знает языка, с ним трудно общаться, у него  другой менталитет. Но и те, с кем по воле судьбы и случая он был рядом, «своими» для него не стали. В своей работе я также рассмотрел вопрос национальной самоидентификации так называемых «полукровок» - детей, рожденных в смешанных браках. Этот проблема актуальна для значительной части населения нашего района. Она близка и мне самому, так как во мне есть и татарская кровь, и якутская, и русская, и китайская. Отношение к «полукровкам» со стороны общества всегда было неоднозначным: от резкого неприятия до абсолютной лояльности. Это подтверждается и исторической литературой, и информацией в Интернете, и обывательским мнением. Но в своем исследовании я рассматриваю этот вопрос как бы «изнутри»: кем себя ощущает человек, образно говоря, «сваренный в этническом котле», как определить его национальность, как ему избежать некоего «раздвоения личности».

      
Исследуя выше указанные аспекты национальной политики, я  изучил учебную, научную и публицистическую литературу по данному вопросу, данные некоторых Интернет сайтов, а также материалы ЗАГС нашего посёлка: 
1. Попов Б. Н. Изменение семьи народов Якутии. Якутск, 1994. с. 27

2. Книга учёта актов гражданского состояния жителей п. Чернышевский 

3. Ключевский В.О.Афоризмы. Исторические портреты и этюды. Дневники. Москва, 1993. с. 132

4. Форум, расположенный по адресу: http//dm–demushkin.lifegournal.com//

5. Кузмитскайте Л.Д., Левкович В.П. Формирование этнического сознания подростков в семье, ж. «Вопросы психологии» 1992, № 2 с. 17

6. Кравченко А.И. Обществознание. 8 класс. Русское слово, 2008. с. 5

IV РЕГИОНАЛЬНАЯ НАУЧНО-ПРАКТИЧЕСКАЯ КОНФЕРЕНЦИЯ    МОЛОДЫХ ИССЛЕДОВАТЕЛЕЙ «ШАГ В БУДУЩЕЕ»

        Национальный космополитизм, 

или «свой среди чужих, чужой среди своих» 
                                          Автор:                                 Таран Данил Юрьевич

                                                                                  МОУ СОШ № 3 10 класс «А»

                                    Научный руководитель: Наумова Валентина

                                                                                   Гавриловна, учитель истории 

                                                                                   и обществознания  СОШ № 3

                                                 Мирный

                                                     2008

      Национальный космополитизм, или «свой среди чужих, чужой среди своих». 

                                                Таран Данил Юрьевич
                               Республика Саха (Якутия) п. Чернышевский
                         Мирнинского района  МОУ СОШ № 3 10 класс «А»


Нам с детства известна сказка Ганса – Христиана Андрсена «Гадкий утенок». Все птицы жили на одном дворе, клевали из одной лоханки, но гуляли и плескались в пруду исключительно в своей стае. А несчастного лебеденка жестоко третировали, считали чужим и куры, и индюки. Сказка, как известно «ложь, да в ней намек». Намек на то, что в реальной жизни ситуация аналогична: вы можете мирно жить под крышей одного дома или в одном дворе, но стать «своим» вряд ли сможете. Уже с детства на подсознательном уровне нам внушают: «ищи своих, своих «по крови», для всех остальных ты всегда будешь чужим».

В этом нет ничего негативного, ничего от воинствующего национализма. Это естественно, когда ты тянешься к своим корням, хочешь быть в своем этническом пространстве. Чувство принадлежности к той или иной национальности может быть весьма приятным само по себе, даже если не противопоставлять «своих» «чужим». Можно сколь угодно искренне любить человечество, желая добра всем и каждому в отдельности, но при этом ощущать в глубине души некое особое тепло по отношению к народу, представителем которого ты сам являешься. Логически это трудно объяснить, так же как невозможно объяснить любовь, которую испытываешь к членам собственной семьи, которых ты тоже не выбираешь сознательно. По данным проведенного мной анкетирования, 73%  респондентов подтвердило, что знать свою национальную культуру важно, чтобы не потерять связь с корнями.
В своей работе я исследовал вопрос национального самоопределения детей, рожденных в смешанных браках. Мне эта тема особенно близка, так как в моей родословной «намешано» много кровей. Не менее актуальна и проблема самоидентификации людей, по тем или иным причинам оказавшимся вне своего этнического и культурного пространства. 

Советская эпоха, можно сказать, была эпохой интернационализма. Официально в Советском Союзе всё межнациональное вроде бы поощрялось. Однако на практике, в СССР политики «плавильного котла» не осуществлялась. Напротив, «особость» разных народов и народностей — в особенности отсталых и оттого социально близких советской власти — всячески укреплялась и даже конструировалась специально. Разумеется, доза интернационализма, привнесенная конкретно русскими, была исключительно высока. Но какого-то специального поощрения межнациональных браков всё же не наблюдалось

Между тем отношение к таким бракам неоднозначное. Многие и сегодня пребывают в плену устоявшихся стереотипов. Один из наиболее распространенных убеждает нас в том, что в смешанном браке высока вероятность рождения умных, красивых и здоровых детей. Но есть и другая точка зрения: соединение генов представителей разных этносов нежелательно, так как его последствия будут непредсказуемыми. Эффект евгеники здесь возможен лишь в первом поколении, а затем всё размоется, измельчает, а то и вовсе выродится в какое-нибудь чудовищное воплощение. Другое дело, что  к таким бракам 73% респондентов относятся толерантно. 
Сейчас примерно 25% населения Якутии живет в многонациональных семьях.[1] В нашем поселке таких семей зарегистрировано 14%.  Из общего количества детей, рожденных в таких браках  16%.[2]  23% опрошенных отметили свою национальность, как отличную от русской. Но задумывался ли кто-нибудь всерьез о проблемах так называемых «полукровок»? Трудности начинаются чуть ли не с рождения: какое имя дать новорожденному, в каком вероисповедании воспитывать, к какой культуре приобщать, на каком языке с ребенком разговаривать, чтобы не обидеть папиных или маминых родственников. В результате человек не чувствует себя «целым», а буквально ощущает свою половинчатость. В детских садах воспитателям проще делать вид, что все малыши одинаковые. Вряд ли это правильно, так как в этом случае дети осознают себя принадлежащими только к одной культуре – русской.
Ещё В. О. Ключевский говорил: «Если хорошо поскрести всякого русского, обязательно найдешь там татарина».[3] Если же меня поскрести, то можно найти не только татарина. Моя кровь – это гремучий коктейль разлива времен СССР. Посудите сами: отец родился на Украине, но воспитывали его русские, на поверку оказавшиеся евреями. Моя мать – уроженка Якутии с татарско-якутской кровью,  дед по отцовской линии наполовину китаец. Если вы считаете, что в демократичном обществе нет пресловутого национального вопроса, и человечество давно едино, то вы заблуждаетесь, очень сильно. По данным моего анкетирования можно сказать, что одна пятая (20%)  респондентов считают себя националистами, а половина (47%)  опрошенных были свидетелями дискриминации по национальному признаку.

Но дело даже не в фашистах или  рьяных националистах, а в том, что у меня, как и у многих «полукровок» нет культуры, доставшейся по наследству и языка, который я мог бы назвать родным. В Интернете можно найти сайты, где подобных мне именуют в лучшем случае «полукровками», а в худшем – последствием «геноцида русских». Причем я нашел эти фразы не на каком-то неофашистском сайте, а на среднестатистическом форуме. Например:

Энергетик, 25/02/06

«Я не против межнациональных браков между белыми. Но вот когда выходят замуж \ женятся на чурках, неграх, узкоглазых я понять не могу, даже отбросив в сторону расизм. Я бы ни за что не смог жениться на представительнице другой расы ,а тем более, на приверженке другой веры. Это ведь разные обычаи, традиции и тому подобное. А по каким традициям должна будет пройти свадьба? А какой веры будет ребенок? А каким именем его назвать? Вот что-нибудь сделаешь, а по их обычаям это плохо, вот и начнется какая-либо кампания против тебя со стороны нерусских родственничков. Я осуждаю такие браки.»[4] 

Такие рассуждения есть даже на официальных сайтах христианской церкви.

Проблема стара как мир, но не просто не утратила своей актуальности, но встала во весь свой исполинский рост: «Какой ты крови?» Нынешнее правительство России решило возродить культуру коренных народностей и далеко продвинулось в этом вопросе. Но на деле народы потеряли практически всё, кроме названия. Во многих случаях, например, и в нашем поселке, они оказались в положении национального меньшинства и лишились возможности жить в своём этническом пространстве. Выросло уже второе поколение якутов, которые не знают своего языка, отдалились от своей культуры. Ещё хуже обстоит дело с другими коренными народами (татары, осетины, башкиры, чуваши, абхазы, карачаевцы и другие). Можно, конечно, говорить о национальных диаспорах, которые есть почти во всех населенных пунктах. Однако это лишь частичное решение проблемы. Языковая среда является основой нации и национального самосознания. Сегодня же этот главный этнообразующий фактор почти полностью отсутствует. Вторым этнообразующим фактором является религия, и по данным анкетирования 70%  респондентов считают себя христианами.

Языковая проблема актуальна и для «полукровок», пытающихся определиться в национальном вопросе. Они лишены выбора и также вынуждены воспринимать язык и культуру доминирующей нации, что подтверждается данными моего опроса. Более 80% респондентов, не только русских, ответили, что думают на русском языке. Это значит, что почти для всех русский язык стал родным, несмотря на национальную принадлежность.

Сегодня нет пресловутой пятой графы в паспорте, и определение национальности стало личным делом каждого. При этом человек руководствуется, как правило, разными соображениями. Например, придумывает себе новую, несуществующую национальность, вроде сахаляра или метиса, что приведёт к некоторым неудобствам в будущем. Или пытается выбрать из доступного списка, от двух (мать или отец), до восьми (все предки до третьего колена). И как раз здесь есть три варианта развития событий: 

1. Уровень авторитета родителей. У кого больший авторитет в глазах чада, того национальность он и выбирает.

2. Принадлежность к наиболее многочисленной этнической группе. Например: «в Якутии более 55% русских» и естественно, что ребенок выберет эту национальность, если  хотя бы дед или бабка - русские. 

3. Язык обучения и бытового общения.[5]
Даже опрос, проведенный в классе, в котором я проучился десять лет подряд, показал, что одноклассники не знают точно моего этнического происхождения. 38% просто-напросто ответило, что не знает мою национальность. А 43% не смогли аргументировать свой ответ.

Выводы можно сделать самые простые:

1. В школьном коллективе не важно, кто ты по национальности

2. Десять лет единства просто-напросто размыли все национальные границы, вкупе с вопросами, и мои одноклассники только сейчас задумались над вопросом: «кто же я»? То есть в едином коллективе, если он успеет сработаться, даже национальная неприязнь может вскоре уступить свое место если не дружбе то, как минимум, солидарности.

3. Либо уровень национального самоопределения у моих одноклассников настолько же низок, как и у меня.
Нельзя также забывать, что: «этническое сознание – это духовное отождествление человека со своим народом.[6]
На основании проведенных  исследований можно сделать следующие выводы:    

1). Часть нынешнего поколения не придает особого значения национальности

2). Почти все опрошенные вне зависимости от национальности, думают на русском языке

3). Национализму больше подвержены те респонденты, которые не являются русскими


На основании проведенной работы я предлагаю свой проект решения проблемы, условно в нём можно выделить три уровня:

Первый уровень – «Большая политика»

1). Сделать обучение истории родного края обязательным школьным предметом

2). Поощрять создание школ, где обучение будет вестись на национальном языке.

3).Включить элементы национальных культур в программу дошкольных учреждений

Второй уровень – «Голубой экран»

1). Ввести сурдоперевод на НВК

2). Увеличить количество телепередач о культуре Якутии на русском языке.

3). Возобновить показ «Местные вести Якутия»

Третий уровень – «Семья, школа»
1). Обучать детей якутскому языку в игровой форме.

2). В межнациональных семьях воспитывать ребенка в традициях обеих культур.

3). Обучать детей всем национальным языкам.                                           
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