PAGE  
2

Районная научно-исследовательская конференция школьников «Первые шаги  в науку»

Секция ЛИТЕРАТУРЫ И РУССКОГО ЯЗЫКА
Нужен ли обществу положительный герой?

Зенкина Ксения

МОУ Ордынская средняя общеобразовательная школа №2, 10 класс, р.п. Ордынское

Научный руководитель:

Гильдман Светлана Александровна,

учитель русского языка и литературы высшей квалификационной категории

р.п. Ордынское, 2008
Оглавление

Введение…………………………………………………………………………..……………………3
Глава№1 Герой и общество в произведении «Повесть о настоящем человеке»
1.1. История создания «Повести о настоящем человеке»...................................................................5
1.2. Настоящий человек – Алексей Мересьев……………………………………………………......6
1.3. Мы – советские люди!.....................................................................................................................7
Глава№2 Герой и общество в произведении «Омон Ра»

2.1. Анализ текста «Омон Ра»……………………………………………………………………...….9

2.2. Советское общество в «Омон Ра»…………………………………………………………...….10
Глава№3 Сравнение истоков подвижничества рассматриваемых героев
Где истоки подвига?.............................................................................................................................12
Глава№4 Исследование мнения сверстников………………………………………………………12
Заключение……...…………………………………………………………………………………….13
Приложение №1……………………………………..………………………………………………..16
Приложение №2……………………………………..………………………………………………..18
Приложение №3……………………………………..………………………………………………..19
Введение

Бог создал нас без нас, 
но спасти нас без нас не сможет.

Августин Блаженный, IV век
Выбор темы исследования «Нужен ли обществу положительный герой?» был определен, во-первых, его Величеством Случаем; во-вторых, моей осознанной позицией: быть в ответе…
Три года назад, увидев во дворе группу играющих подростков, мальчишек и девчонок 11-12 лет, я поинтересовалась, чем они заняты. Ответ неприятно удивил: «Играем в Бригаду». Подростки разыгрывали эпизоды полюбившегося телесериала, главными «героями» которого были преступники. Один из персонажей сериала – криминальный авторитет Саша Белый – стал безусловным кумиром юной компании. Ребята подражали ему не только в игре, но и в жизни
Отпечаток от увиденного неожиданно для меня оказался сильным. Возникла потребность осмысления проблемы: нужен ли обществу положительный герой? 

Личное осознание причинно-следственных отношений: герой – общество – будущее, выступило в основе рабочей гипотезы.

Я не хочу для себя будущего, хозяевами которого станут настоящие подростки, бравшие пример с «героев»  криминала. Я хочу жить в обществе, герои которого воспринимаются и пишутся без кавычек. И если даже мое мнение является единственным, я уверенно беру его в основу гипотетического утверждения: положительный герой обществу нужен.
В качестве объекта исследования были выбраны:
· Тексты художественной литературы, т. к. воспринимаю художественные произведения как учебники жизни. В поле исследования попали два произведения:
1. В. Пелевин «Омон Ра». Была заинтригована названием, захвачена неожиданным поворотом сюжета.
2. Б. Полевой «Повесть о настоящем человеке». Выбор данного текста определился содержанием «Омон Ра», где воспитание и формирование героев были связаны с именем А. Мересьева.

· Мнения сверстников – учеников моего класса. Их мнение необходимо для подтверждения или отрицания рабочей гипотезы. 
Были использованы следующие методы научного познания: анализ, синтез, анкетирование. Результаты анкетирования определили практическую направленность исследовательской работы, одним из продуктов которой стало приложение с тематикой классных часов по патриотическому воспитанию. 
Логика и ход исследования представляли собой следующее сцепление звеньев работы: 

· через целенаправленное аналитическое прочтение художественных текстов, и привлечение материала критических статей очертила характеры главных героев указанных произведений;

· попыталась ответить на вопрос об истоках их подвигов;
· посчитала для себя необходимым увидеть героев в контексте современного им общества;

· использовала мнение сверстников о героях и подвигах как средство подтверждения выдвинутой гипотезы.
Выше  обозначенная логика исследовательской деятельности была выбрана для достижения цели: через призму художественных произведений и живого мировоззрения сверстников изучить вопрос «Нужен ли обществу положительный герой?». Дать аргументированный ответ.
Для достижения цели необходимо было решить следующие задачи:

1. Прочитать и осмыслить в ракурсе обозначенной проблемы два текста:

 Борис Полевой «Повесть о настоящем человеке», В. Пелевин «Омон Ра»

2. Познакомиться с биографиями писателей, критическими статьями по их творчеству. 

3. Отобрать текстовый материал, необходимый для раскрытия темы.
4. Через анкетирование изучить позицию сверстников по изучаемой проблеме.

5. Придать работе характер практической направленности: собрать тематику бесед по патриотическому воспитанию. 

6. Структурировать материал творческого отчета о проделанной работе.

В работе было использовано десять источников. Наиболее важными из них были:
1. Пелевин В.О. Омон Ра Использовался текст из сети Интернет http://exbicio.boom.ru/library/pelevin/stat/analiz2.htm
Виктор Олегович Пелевин – русский прозаик. Первая публикация – повесть (не роман!) «Омон Ра» (1992) – сразу же сделала имя В. Пелевина одним из ключевых в современной российской  словесности. За нее он получил несколько премий.
2. Полевой Б.Н. Повесть о настоящем человеке. – Л.: ЛЕНИЗДАТ 1980 
Повести, вошедшие в эту книгу, о конкретных людях, о реальных событиях Великой Отечественной войны. В частном случае, в небывалом по силе духа и мужества подвиге, автор показал типичное проявление характера, сформировавшегося в условиях социалистического строительства в нашей стране, выдержавшего тяжелейшее воспитание войной.
3. Зотов Н.Д.  Этика - М.; Знание 10/1983 

Автор: Зотов Николай Дмитриевич, кандидат философских наук, доцент кафедры этики и эстетики Тюменского индустриального института, лектор общества «Знание», автор ряда публикаций по философии, этике, теории и методике нравственного воспитания.
Принцип работы с художественными произведениями: был произведен частичный анализ текстов на уровне осмысления проблемы. Роль художественных особенностей произведений рассматривалась по мере необходимости, только в качестве аргумента в рассуждении о главной проблеме. 

Характер работы: 
· теоретическое исследование: изучены и обобщены сведения, факты, материалы, содержащиеся в разных теоретических источниках;

· интегративный характер: элементы реферативного изложения материала, используемого из различных источников, сочетаются с собственными умозаключениями, подтверждаются и расширяются материалами социологического опроса (анкетирования).
Уровень разработанности темы: 

Заявленная тема не нова. Она частично рассматривается в критических литературоведческих статьях, посвященных произведениям, героями которых являются патриоты, готовые жертвовать жизнью ради общества. В основном, это произведения о Великой Отечественной войне. 
Мною же впервые было проведено исследование, соединившее два произведения разных исторических эпох, написанных через временной интервал в 46 лет. («Повесть о настоящем человеке» - 1946 год; «Омон Ра» - 1992 год.) Впервые теоретическое умозаключение о необходимости дополнительного внимания к вопросу патриотического воспитания подтверждено мнением сверстников.
Данная тема является, в моем представлении, особо актуальной, так как современное общество нуждается в усилении позиции патриотического долженствования. В основании приведенного утверждения – результаты социологического опроса.
Рассматриваю свою работу как определенный вклад в разработку указанной темы и попытку частичного решения обозначенной мной проблемы.
Глава№1
Герой и общество в произведении «Повесть о настоящем человеке»
1.1. История создания «Повести о настоящем человеке»
Корреспондент «Правды» Борис Полевой встретился в годы Великой Отечественной войны с летчиком Алексеем Маресьевым и был поражен, когда увидел, что этот ас сражается с фашистскими «орлами Геринга» после тяжелого ранения, без ступней обеих ног. Полевому удалось вызвать Маресьева на откровенность, и тот всю ночь рассказывал писателю свою одиссею.[6;548] 

В 1946 году, находясь в качестве специального корреспондента на Нюрнбергском процессе, во время допроса Германа Геринга, Борис Николаевич Полевой  услышал из уст «второго наци Германии» следующее признание:

«…мы поступили опрометчиво, потому что, как выяснилось в ходе войны, мы многое не знали, а о многом не могли и подозревать. Главное, мы не знали и не поняли советских русских. Они были и останутся загадкой. Никакая самая хорошая агентура не может раскрыть истинного военного потенциала Советов. Я говорю не о числе самолетов, пушек и танков. Это мы приблизительно знали. Я не говорю о мощи и мобильности промышленности. Я говорю о людях, а русский человек всегда был загадкой  для иностранцев. Наполеон тоже его не понял. Мы лишь повторили ошибку Наполеона…». [7;315] 

Откровение Геринга окончательно подвигло писателя на создание произведения «Повесть о настоящем человеке». Книга была создана на основе записанного рассказа Алексея Маресьева, который послужил прототипом главного героя повести.
Автор критической статьи, вошедшей в издание Полевой Б.Н. Повесть о настоящем человеке. Доктор Вера – Л.: ЛЕНИЗДАТ, 1980,   Г. Каурова дает этому произведению следующую характеристику: «Символическое название книги вполне соответствует её содержанию. В «Повести о настоящем человеке» все рассказанное о судьбе Маресьева – потрясающая правда, которую писатель сумел донести до читателя бережно и вдохновенно. Написанная на основе дневниковых записей, книга очень точно передает приметы того времени. Подробная и достоверная картина жизни фронта и тыла описана с хронической точностью, с обилием ярких и неповторимых деталей, подмеченных когда-то в суматохе военных будней и ставших в повести художественными образами времени. Ткань повествования лишена пафоса и романтической приподнятости. Все исключительные, героические поступки даны в ней  в нарочито будничном освещении». [6;551] 
Данная характеристика легко подтверждается текстом  самого произведения. Впечатляет, например, описание следующего эпизода: пробираясь по лесу к линии фронта, раненый и теряющий силы, Алексей устроился на ночлег в большой бомбовой воронке. За ночь он особенно ослаб и обнаружил утром, что не может выбраться. Оставив неудачные попытки, Алексей смирился со смертью. Но, увидев в небе над головой советский самолет, обрел новые силы: «Ощутив в себе новый прилив энергии, Алексей оглядел обледеневшие стенки воронки. Ну да! Так не вылезешь. Но не лежать же на боку и ждать смерти! Он вытащил из ножен кинжал и вялыми, слабыми ударами принялся рубить ледяную корку, выгребать ногтями смерзшийся песок, делать ступеньки. Он обломал ногти, окровавил пальцы, но орудовал ножом и ногтями все упрямее. Потом, опираясь коленями и руками на эти ступеньки – ямки, он стал медленно подниматься. Ему удалось добраться до бруствера. Еще усилие – лечь на него, перевалиться. Но ноги соскользнули, и, больно ударившись лицом об лед, он покатился вниз. Он крепко ушибся. Но рокот мотора еще стоял у него в ушах. Он снова стал карабкаться и снова соскользнул. Тогда, критически осмотрев свою работу, он принялся углублять ступеньки, сделал края верхних более острыми и опять полез, осторожно напрягая силы все слабеющего тела. 
С большим трудом он перевалился и через песчаный бруствер, бессильно скатился с него. И полез туда, куда ушел самолет и откуда, разгоняя туман–снегоед и сверкая в хрустале гололедицы, поднималось над лесом солнце». [8;39] 

Прототипом главного героя «Повести о настоящем человеке» стал Герой Советского Союза Алексей Петрович Маресьев – у Маресьева и Мересьева очень много общего: внешность, характер, биография. Они настолько схожи, что, в данной работе, рассматривая какие-либо особенности этих личностей, можно не делать различия между литературным и реальным героем.
1.2. Настоящий человек – Алексей Мересьев
С героем повести Алексеем Мересьевым мы знакомимся весной 1942 года, когда в тяжелых боях под Старой Руссой был подбит его самолет. Летчик остался жив, однако обе ноги его были перебиты. Мересьев оказался в тылу у немцев, в глухом заповедном лесу, вдали от селений и людей: так начался путь его испытаний. 
«Обе ноги никуда не годились. Очевидно, когда удар самолета по верхушкам сосен выбросил его из кабины, ступни что-то прищемило и раздробило мелкие кости плюсны и пальцев. Конечно, в обычных условиях он даже и не подумал бы подняться на эти разбитые, распухшие ноги. Но он был один в лесной чаще, в тылу врага, где встреча с человеком сулила не облегчение, а смерть. И он решил идти, идти на восток, идти через лес, не пытаясь искать удобных дорог и жилых мест, идти, чего бы это ни стоило». [7;14]
Незадолго до смерти реального летчика Алексея Петровича Маресьева спросили, что двигало им в эти страшные минуты. Маресьев, который никогда не любил громких слов, ответил просто: желание жить!...[10;1]
Мересьев не одинок, мысленно всегда пребывая с друзьями по полку, с наступающим фронтом, со всеми советскими людьми, борющимися против фашизма. 
Увиденные Алексеем в лесу жуткие следы недавних боев, сожженная дотла деревушка, рождают в нем благородную ярость мщения: «В сердце его накипала тягучая и жуткая тоска. Не пускать, не пускать их дальше! Драться, драться  с ними, пока есть силы…» [7;35] И это чувство помогает двигаться немощному телу до тех пор, пока сознание не оставляет его.  Восемнадцать суток пробирался Алексей по лесу, превозмогая боль. Он сумел выжить, был найден и отправлен на лечение в московский госпиталь.
«Борис Полевой сосредотачивает внимание на том, что же было внутренним движителем подвига Мересьева: десятки лесных километров тяжело раненый человек смог преодолеть из инстинктивного желания остаться в живых. Сам по себе этот факт смело можно назвать подвигом». [6;552]

Следующее испытание, которое пришлось перенести Алексею, – ампутация. Это трагедия для любого человека. «Страшно почувствовать себя увечным, выброшенным из жизни. Тяжело пережил это и Алексей – замкнулся, ушел в себя. Его мучила мысль о физической неполноценности, пугало горе матери, грызли сомнения, имеет ли он право на любовь. Положение усугублялось и другим: Мересьев не допускал мысли, что может оказаться в стороне от борьбы с фашизмом, в которой участвовала вся страна, а единственным местом в борьбе, на котором он мог представить себя, была авиация. Редкая сила духа не позволила ему впасть в отчаяние, редкая сила воли помогла ему осуществить свою мечту – вернуться к любимому делу после ампутации ступней». [6;553]

Алексея поддержал, указал ему выход большевик Семен Воробьев – Комиссар. Он нашел и передал Мересьеву старую журнальную заметку о летчике царской армии поручике Карповиче, раненом, потерявшем одну ступню, но путем длительных тренировок добившемся возвращения к летной работе:
«… – Прочел? – хитровато спроси Комиссар. (Алексей молчал, все чаще бегая глазами по строчкам.)  – Ну, что скажешь?

       – Но у него не было только ступни.

       – А ты же советский человек.

       – Он летал на «фармане». Разве это самолет? Это этажерка. На нем что летать? Там такое управление, что ни ловкости, ни быстроты не надо.

       – Но ты же советский человек! – настаивал Комиссар.

       –  Советский человек, - машинально повторил Алексей, все еще не отрывая глаз от заметки; потом бледное лицо его осветилось каким-то внутренним румянцем, и он обвел всех изумленно-радостным взглядом…» [7; 112]
Автор осознанно уделяет большое внимание моменту «возрождения» героя. Скорее всего для того, чтобы показать трудный, но победный путь А. Мересьева от человека, потерявшего смысл жизни после ампутации ног, к человеку, вновь нашедшему его в преодолении себя и дальнейшей службе Отечеству.
«…Взгляд его упал на журнал, который и во сне крепко сжимала его рука. Поручик Карпович все так же натянуто и лихо улыбался с помятой страницы. Мересьев бережно разгладил журнал и подмигнул ему.
Уже умытый и причесанный, Комиссар с улыбкой следил за Алексеем.

- Чего ты с ним перемигиваешься? – довольно спросил он.

- Полетим, – ответил Алексей.

- А как же? У него только одной ноги не хватает,  а у тебя обеих? 

- так ведь я же советский, русский! – отозвался Мересьев.

Он произнес это слово так, как будто оно гарантировало ему, что он обязательно превзойдет поручика Карповича и будет летать». [7;116]
Встреча с Комиссаром, оказалась для Мересьева решающей – Алексей поверил в будущее. Он часами занимается специальными физическими упражнениями, упорно тренируется в ходьбе на протезах, даже учится танцевать, не теряя душевной бодрости и оптимизма. С исключительной целеустремленностью он добивается возвращения в бой. «Жизнь Семена Воробьева, из которой он уходит на глазах Алексея и его товарищей, стала камертоном, по которому настраивали себя все, кто оказывался рядом с ним. Неизвестно, был ли в жизни прототипа героя действительный Комиссар, но, если не было, появление его на страницах книги Б. Полевого внутренне оправдано. Фигура коммуниста Воробьева дает писателю возможность подчеркнуть духовную преемственность Мересьева и Комиссара. Ведь именно к последнему впервые применен эпитет «настоящий» человек, вынесенный в заглавие книги». [6;553]
Приведенное утверждение из критической статьи Г. Кауровой имеет особую ценность в контексте исследования, так как обозначает важную мысль о духовной преемственности отдельных людей и поколений.
Главное:

Алексей Мересьев совершает свой подвиг не в одно мгновение. Подвигом стали недели, которые провел летчик один в лесу – наедине с болью, отчаяньем и ненавистью  к тем, кто пришел на эту землю, чтобы жечь, убивать, грабить. Подвигом стали месяцы жизни в госпитале, когда, победив отчаяние, этот человек привыкает к неимоверным каждодневным усилиям, чтобы вернуться к образу жизни, казалось бы, немыслимому для него теперь, когда он лишился ног. Подвигом становятся годы, когда он, добившись возвращения в истребительный полк, до конца прошел путь войны, ни на секунду не забывая, что он настоящий советский человек. [6;556]
1.3. Мы – советские люди!
Чтобы выяснить, откуда берет начало подвижничество Алексея Мересьева, следует всмотреться в процесс морального самоопределения личности, в ту среду, в которой формировался герой – современное Мересьеву общество.

Алексей гордился тем, что он русский, советский человек. В признании на Нюрнбергском процессе, Герман Геринг поражался неизменной самоотверженности и стойкости, с которой русские защищают свою Родину, поражался советским людям, как отдельному социальному явлению: «…Никакая самая хорошая агентура не может раскрыть истинного военного потенциала Советов. Я говорю не о числе самолетов, пушек и танков. Это мы приблизительно знали. Я не говорю о мощи и мобильности промышленности. Я говорю о людях, а русский человек всегда был загадкой  для иностранцев…» [7;315] В чем же состояли особенности этого явления? 

Критик В. Кожевников в предисловии к трехтомнику «Рассказы советских писателей» пишет об особенностях советского народа следующее: «...Родилась в горниле революции, развилась в созидательном труде, с честью прошла через тяжелые испытания в военное лихолетье дружба народов нашей страны – замечательное порождение социалистического строя, явление, необычайно ярко выражающее его жизненную природу. Возникла новая, невиданная в истории социально-политическая и интернациональная общность людей – советский народ. Говоря о новом типе личности, о советском характере, мы имеем в виду человека, который может принадлежать к любой национальности, но выражает общие для нашей морали черты: героизм, самоотверженность, идейную убежденность, душевное благородство. Советский характер – понятие интернациональное. Именно так оно закреплено в нашем сознании. Именно так понимает его наша литература…» [4;5]

Из этой характеристики можно сделать вывод, что советский человек, в традиционном представлении, по сути своей был наделен всеми качествами героической личности и потенциально готов к совершению подвигов. 
Биография Алексея Петровича Маресьева подтверждает выше обозначенную мысль: « 20 мая 1916 года в г. Камышине Волгоградской области, в семье рабочего Петра Маресьева родился четвертый сын, которого назвали Алексеем. Шла первая мировая война, и Маресьев-старший оказался на фронте. Он вернулся домой через полтора года, израненный, но не потерявший силу духа. Но жизнь Маресьевых от этого не стала легче. Больному требовалось полноценное питание, а где можно было раздобыть много продуктов в те голодные годы гражданской войны? Уже в 1919 году Петра Маресьева не стало. 
Помнил ли отца маленький Леша? Скорее всего, смутно. Но мама, бабушка и старшие братья не раз говорили мальчишке, что его родитель был настоящий русский мужик, у которого в руках любая работа спорилась.
Сам же Алексей в детстве и юности не мог похвастаться хорошим здоровьем. Он много болел, перенес несколько приступов малярии, а потом его начали преследовать дикие боли в суставах. Но он свыкся с болью и научился преодолевать ее. Как это пригодилось позже!
Трудолюбием, упорством Алексей пошел в отца. Едва окончив школу, поступил в фабрично-заводское училище, выучился на слесаря. Затем, решил поступить в Московский авиационный институт. Однако требовалось железное здоровье, а у Алексея его не было. Мечту об учебе в вузе пришлось отложить на неопределенное время – стране нужны были рабочие руки на комсомольских стройках.

В числе первых Алексей Маресьев высадился в тайге – там, где должен был вырасти красивый город Комсомольск-на-Амуре. Парень, с такими же энтузиастами, валил лес, строил первые бараки, а потом и кварталы. И к тому моменту, когда подошел срок службы в армии, успел влюбиться в этот новый город, который появился на карте практически с одного колышка. В авиаклуб, который комсомольцы первым делом создали в новом городе, Маресьев записался почти сразу после его открытия. И с увлечением занимался освоением самолетов. В авиаотряде он был техником, благо профессия слесаря пригодилась. 

Основательный, бойкий парень мог попасть в любой род войск. Но он попросился, чтобы его направили в авиацию, так как с детства мечтал стать летчиком. Среди курсантов Батайской авиационной школы, в которую он поступил в конце 30-х годов, Маресьев считался лучшим…» [10;1]
Характер Мересьева сложился в годы социалистического строительства. Как и все его поколение, Алексей был воспитан на героико-романтических традициях гражданской войны. К началу второй мировой войны Мересьев успел пройти суровую трудовую школу – ФЗУ, завод, строительство Комсомольска-на-Амуре, военное авиаучилище. Это закалило его волю, приучило к выносливости, воспитало в нем гражданина. Трогательную любовь к родному дому, к своей малой родине вынес Алексей из камышенского детства. В годы войны она стала для него символом большой любви к Родине. [6;558] Именно любовь к малой Родине обусловила формирование ярко выраженного чувства долга, которое легло в основу подвига Мересьева. Кандидат философских наук Н.Д. Зотов, в брошюре «Нравственное самоопределение личности», пишет о чувстве долга следующее: «Сила нравственного чувства обнаруживает себя в развитой способности преодолевания того, что мешает выполнению моральной нормы в условиях расхождения морально должного и склонности, влечения есть переживание чувства долга». [1;49] 
Без сомнения можно утверждать, что героизм Алексея Мересьева определялся, в том числе, чувством долга – одним из качеств, которые отличают героическую личность. 
Главное:

· Алексей Мересьев – часть сообщества советских людей, для которых принцип «Прежде думай о Родине, а потом о себе!» является главенствующим.
· Главный источник подвига – внутренний мир самого Алексея. Его высокое сознание и неизменное чувство долга перед своим Отечеством.
Глава№2
Герой и общество в произведении «Омон Ра»
2.1. Анализ текста «Омон Ра»

Повесть написана в 1992 году. Автор – Виктор Олегович Пелевин.  Произведение посвящается героям советского космоса. Главный герой повести — мальчик Омон Кривомазов, названный так отцом, бывшим милиционером. «Ра» – позывной, выбранный главным героем при поступлении в школу космонавтики, Омон с детства восхищается этим божеством: «…Особенно мне нравился Ра, бог, которому доверились много тысяч лет назад древние египтяне – нравился, наверно, потому, что у него была соколиная голова, а летчиков, космонавтов и вообще героев по радио часто называли соколами…» [8;56]
С детства, мечтая о космосе и, пытаясь осуществить свою мечту, Омон вместе с другом Митей поступает в летное училище имени А. Маресьева, где будущих пилотов учат не только полетам, но и «подвигам» — всецело и безотказно отдаваться воле родины, порой даже жертвуя своей жизнью. [9;1] 
Используя жанр фентези, В. Пелевин знакомит читателя с шокирующими методами и приемами воспитательной системы летного училища, в которое попадает герой: первокурсникам Зарайского летного училища им. Маресьева насильно ампутировали ноги, чтобы, тем самым, сделать из них «настоящих людей». А фактически, ломая  их жизнь. Выпускник училища Ландратов признается Омону: «Ведь все время надеешься, что в конце концов летать начнешь. Так что когда тебе потом всю правду говорят… Думаешь, кому ты без ног нужен?». [8;40]

«…Думаешь, после Зарайского училища облака будешь рассекать, будешь в истребителе? В лучшем случае попадешь в ансамбль песни и пляски какого-нибудь округа ПВО. А скорей всего вообще будешь «калинку» в ресторане танцевать. Треть наших спивается, а треть – у кого операция неудачно прошла – вообще самоубийством кончает». [8;40] 
Если ампутация ног у Мересьева была необходимостью, единственным средством спасения жизни, то в Зарайском летном училище эта операция – чудовищное преступление перед человеком.

Омона и его друга Митька ампутация миновала. По итогам экзаменов и собеседования, их зачислили на первый курс секретной космической школы при первом отделе КГБ СССР. «…Так что настоящими людьми станете как-нибудь потом, а пока собирайтесь в Москву». [8;31] 

Прибыв в школу, Омон узнал, что вынужден совершить подвиг – полететь на Луну. Ему предстояло управлять якобы автоматическим луноходом, который должен был проехать по лунной поверхности и установить там радиобуй, передающий в космос преобразованные в радиоимпульсы слова «МИР», «ЛЕНИН» и «СССР». Омона предупредили, что его подвиг изначально будет обманом (ведь то, что «автоматическим» звездолетом, на самом деле, управляет живой человек, должно было остаться тайной):
« - …мы не успели технологически победить Запад. Но борьба идей – это такая область, где нельзя останавливаться ни на секунду. Парадокс – и опять же, диалектика в том, что обманом мы помогаем правде, потому что марксизм формально несет в себе всепобеждающую правду, а то, за что ты отдашь свою жизнь, – формально является обманом. Но чем сознательнее…

У меня под ложечкой екнуло, и я рефлекторно попытался вырвать свою кисть, но ладонь полковника Урчагина словно превратилась в маленький стальной обруч.

-…сознательнее ты осуществишь свой подвиг, тем в большей степени он будет правдой, тем больший смысл обретет короткая и прекрасная твоя жизнь!

- Отдам жизнь? Какой подвиг? – дурным голосом спросил я.

- А тот самый, - тихо-тихо и словно испуганно ответил полковник, - который уже совершило больше ста таких же ребят, как ты и твой друг.

Он помолчал, а потом заговорил прежним тоном:

- Ты ведь слышал, что наша космическая программа основана на использовании автоматики?

- Слышал.

- Так вот сейчас мы с тобой пойдем в триста двадцать девятую комнату, и тебе расскажут, что такое наша космическая автоматика…». [8; 67]

И хотя Омон Кривомазов чувствовал, что внутренне не готов к подвигу, оказалось, что другого выбора у него нет:

« - Я не то что туда хочу, - сказал я, - я на Луну не хочу. Подвиг совершать. 

Ландратов хмыкнул и хлопнул себя ладонями по животу и по бедрам.

- Интересно, - сказал он, - не хочешь. Ты думаешь, они тебя теперь в покое оставят? Отпустят? Или в училище вернут?...» [8;45] 
В. Пелевин повествует о формировании позиции долженствования иначе, чем Б. Полевой: его герой невольно прикован к подвигу – смерти во имя Отечества. «Слово «смерть» присутствовало в моей жизни, как бумажка с памятной записью, уже давно висящая на стене – я знал, что она на месте, но никогда не останавливал на ней взгляд». [8;51] Так, в Омоне  и его товарищах, начали воспитывать чувство готовности к подвигу – умереть за свою Родину, полетев на Луну. 
Двойная сущность героя явственно видна в его прозвище — вступив в ряды космонавтов, Омон получает позывной Ра. Это еще одно подтверждение двум мирам, которые он в себе совмещает: Омон — человек, преданный и подчиненный системе, человек-функция, действия которого — написанная заранее программа; Ра — составляющая божества, свободного от посягательств со стороны режима, самостоятельно создающего мир вокруг себя. Две ипостаси героя вынесены в название повести. [9;3] Его подвиг должен был прославить Отечество, и Омон Ра, как истинный герой, приготовился принести себя в жертву ради своей страны, понимая, что ему лично этот подвиг не принесет никакой славы: «Интересно, придет ли в голову кому-нибудь из тех, кто увидит в газете фотографию лунохода, что внутри стальной кастрюли, существующей для того, чтобы проползти по луне семьдесят километров и навек остановиться, сидит человек, выглядывающий наружу сквозь две стеклянных линзы? Какая, впрочем, разница. Если кто-нибудь и догадается об этом, он все равно никогда не узнает, что этим человеком был я, Омон Ра, верный сокол Родины, как сказал однажды начальник полета, обняв меня за плечи и показывая пальцем на сияющую тучу за окном». [8;55]
Совершая подвиг, Омон Кривомазов искренне верил, что луноход стоит на поверхности Луны. «Пистолет дал осечку, но и без него уже все было ясно; передо моими глазами поплыли яркие спасательные круги, я попытался поймать один из них, промахнулся и повалился на ледяной и черный лунный базальт». [8;72] Придя в сознание, Омон постепенно понимает, что находится на Земле, в московском метро. Осмотревшись, он обнаруживает что его «космос» - всего лишь декорации, построенные для «космических» съемок…
«Единственным пространством, где летали звездолеты коммунистического будущего... было сознание советского человека» [9;1]
2.2. Советское общество в «Омон Ра»

В отличие от Б. Полевого, Виктор Пелевин в своей повести «Омон Ра», не идеализирует советское общество, а, напортив, критикует его. Как известно, действия рассматриваемых произведений разворачивались при тоталитарном режиме власти в стране. Однако, если в «Повести о настоящем человеке» нет даже намека на порабощающее воздействие тоталитарного режима на сознание человека, в «Омон Ра» тоталитаризм резко определяется автором, как система, заранее «программирующая» личность. Образ жизни, навязанный системой, кажется единственно возможным. Повесть «Омон Ра» можно разделить на четыре части, конец каждой из которых отмечен появлением незамысловатой еды: «Обед был довольно невкусный: суп с макаронными звездочками, курица с рисом и компот». Эти детали очерчивают запрограммированную системой жизнь героя. Шаблонное меню отображает определенный режимом образ жизни, кажущийся единственно правильным и вероятным. Сначала Омон спокойно относится к происходящему с ним — «съедает» все предложенное; но, чувствуя давление режима, он противится ему, протестует: «Обычно, допив компот, я съедал все разваренные сухофрукты, но в этот раз съел почему-то только сморщенную горькую грушу, а дальше почувствовал тошноту и даже отпихнул тарелку» [9;1]
Государство в «Омоне Ра» — это колоссальная всепоглощающая конструкция, создающая миф о социалистических подвигах путем тотального обмана и мистификации, эксплуатирующая живых людей в качестве автоматики, где растворяется все личное, превращаясь в единицу всеобщего. Пелевин иронизирует над «искусственностью», поверхностностью жизни такого общества: объектами иронического «осмысления», попросту средством хаотизации мира стал инструктор училища Урчагин (Павел Корчагин), и стрельбище пехотного училища им. Александра Матросова, и училище им. Алексея Мересьева, абитуриентам которого там ампутируют ноги. Венчает всю эту «десакрализацию» (т.е. снятие ореола уважения, святости) превращение полета в космос в бутафорскую игру: вместо космоса «герой  летает в заброшенном тоннеле метро…» [9;2]
Будучи ребенком, Омон уже понимал состояние окружающего его общества: «Мне вдруг стало противно от мысли, что я сижу в этой маленькой заплеванной каморке, где пахнет помойкой, противно от того, что я только что пил из грязного стакана портвейн, от того, что вся огромная страна, где я живу – это много-много таких маленьких заплеванных каморок, где воняет помойкой и только что кончили пить портвейн, а самое главное – обидно от того, что именно в этих вонючих чуланчиках и горят те бесчисленные разноцветные огни, от которых у меня по вечерам захватывает дух, когда судьба проносит меня мимо какого-нибудь высоко расположенного над вечерней столицей окна. И особенно обидным мне это показалось по сравнению с красивым американским летательным аппаратом из журнала».
Анализируя процесс морального самоопределения Омона Кривомазова, можно сделать основные выводы о факторах, влиявших на процесс формирования его готовности совершить подвиг: 
Главное:

· Омон стремится к разъединению с обществом, которое выдвигает требование: «Будь героем, не смотря ни на что!». Само же, в лице властьпридержащих представителей (в повести это преподавательский состав секретной школы космонавтики КГБ СССР), является машиной тоталитарного режима, требующей беспрекословного подчинения. Стремление противостоять порабощению личности закаляет силу духа и вои главного героя, формирует его готовность к совершению подвига.
·  Главный источник подвига – внутренний мир самого Омона. Его высокое сознание и неизменное чувство долга перед своим Отечеством.
Глава№3
Сравнение истоков подвижничества рассматриваемых героев
 Где истоки подвига?

Итак, советское общество, показанное Б. Полевым и советское общество, изображенное В Пелевиным – это не одно и то же.

В «Повести о настоящем человеке» благополучное общество, где люди сплочены войной в одну большую семью. И героями, в силу времени и обстоятельств, были действительно многие, что особо отметила Г. Каурова в одной из своих критических статей: «Б. Полевой в своей «Повести о настоящем человеке» обращается к обстоятельствам исключительным, однако он не подчеркивает исключительности характера Маресьева. Судьба обычного, жизнерадостного парня из приволжского городка, одного из многих тысяч, становится примером того, как невозможное становится возможным». [6; 549]
В «Омон Ра» описанное общество находится  в упадке, дробится на «заплеванные каморки, где пахнет помойкой»; благополучие и величие страны – лишь создаваемая видимость. Но, несмотря на безнравственность окружающего его общества, Омон является героем и готов жертвовать собой ради своей Родины. Готовность Омона жертвовать собой, воспринимается читателем как спасительная миссия для всего общества советских людей в целом: «Достаточно одной чистой и честной души, чтобы на далёкой Луне взвилось красное знамя победившего социализма. Но одна такая душа хотя бы на миг необходима, потому что именно в ней взовьется это знамя…» [8;74]
При сравнении двух произведений, приходишь к выводу: 
· общества разные;

· в контексте современного героям общества, и тот и другой является востребованными. Их миссия необходима для формирования патриотического чувства соотечественников;

· если Алексей Мересьев является частью сообщества советских людей, для которых принцип «Прежде думай о Родине, а потом о себе!» является главенствующим, то Омон стремится к разъединению с обществом, порабощающим личность человека;

· единым же для них был главный источник подвига – внутренний мир как А. Мересьева, так и Омона. Их высокое сознание и неизменное чувство долга перед отечеством.
Главное:

Итак, несмотря на разницу окружающего общества, героев Алексея Мересьева и Омона Кривомазова объединяют высокое сознание и позиция долженствования; истоки подвига, героизм, заключаются в их внутреннем мире. «Чувство долга, моральная норма, запрещающая измену Родине, огромным большинством советских людей усваивается на уровне искомого идеала, и чувство долга советского человека по этому поводу, как свидетельствует история, оказалось практически неодолимым  в обстоятельствах самых чрезвычайных». [1;48] 
Глава№4 
Исследование мнения сверстников
Рассмотренные художественные тексты дают образцы истинного героизма. Вывод о  том, что герои А. Мересьев и Омон Ра необходимы обществу, как образцы, как защитники и спасители – очевиден. 
Так ли очевиден в сегодняшнем мире мох сверстников ответ на вопрос «Нужен ли обществу положительный герой?» В связи с этим было проведено исследование их мнения.

В качестве респондентов выступили учащиеся 10-го класса – 20 человек, в возрасте от 15 до 16 лет (включительно). Среди них было 15 девушек и 5 юношей. 
Содержание анкеты разработано самостоятельно. Респондентам было предложено пять следующих вопросов:
1. Дайте свое определение подвигу. 
2. На ваш взгляд, вы могли бы совершить подвиг? 

3. Как вы думаете, нужно ли воспитывать в себе состояние готовности к подвигу
4. Назовите известных вам героев и их подвиги.

5. Назовите известных вам героев в литературе.                                                                         
На вопросы были получены следующие ответы:
1. Дайте свое опре
деление подвигу. (Приложение 1. График 1)
8 - определяют подвиг как «совершение добра»

5 - Спасение кого-либо
4 - Эффектный поступок
1 - Жертва ради кого, чего-либо
2 респондента не смогли дать ответ
2. На ваш взгляд, вы могли бы совершить подвиг? (Приложение 1. График 2)
12 респондентов ответили утвердительно, причем, 2 из них сформулировали свой ответ как «Да, конечно!»
Возможно - 6 человек

Нет - 2 человека
3. Как вы думаете, нужно ли воспитывать в себе состояние готовности к подвигу? (Приложение 1. График 3)
 Необходимо! - 3 респондента

Да - 12 
Нет - 3
Затрудняюсь ответить - 1
4. Назовите известных вам героев и их подвиги. 
На этот вопрос были получены следующие ответы:

Юрий Гагарин, полет в космос – 6 респондентов
Мой дедушка – 3 

Супергерои  – 2

Геракл – 2 
Сергей Королев, запуск искусственного спутника Земли – 2 
Участники Великой Отечественной войны – 1 

Жуков, Кутузов –1

Иван Сусанин – 1

Затрудняюсь ответить – 2 
5. Назовите известных вам героев в литературе.                                                                         

   Соня Мармеладова – 2 респондента
   Андрей Штольц – 2 

   Андрей Болконский – 1 

   Затруднились дать ответ 15 респондентов
Главное:

· Проанализировав мнения молодых людей, можно сделать вывод, что они, в целом, имеют верное представление о понятиях «герой» и «подвиг»; считают необходимым воспитание в личности состояния готовности к подвигу, тем самым, подтверждая выдвинутую мной гипотезу – положительный герой обществу нужен. Однако настораживает тот факт, что юноши и девушки не могли привести имена героев-современников. Именно это явление подвигло меня к практическому действию
Чтобы решить задачу усиления позиции патриотического долженствования в современном обществе, в частности – в школе, я посчитала необходимым подобрать тематику бесед и классных часов по патриотическому воспитанию, таким образом, внеся свой вклад в формирование у учащихся чувства долга перед Отечеством.
Заключение

Вся проведенная исследовательская деятельность позволяет мне утверждать, что рабочая гипотеза, выдвинутая вначале работы, подтвердилась– современному обществу нужен положительный герой. Особо об этом свидетельствуют результаты анкетирования. 
Для достижения цели были решены шесть намеченных мною задач:
1. Прочитала и осмыслила в ракурсе обозначенной проблемы два текста:

 Борис Полевой «Повесть о настоящем человеке», В. Пелевин «Омон Ра»
2.   Познакомилась с биографиями писателей, критическими статьями по их творчеству. 

3. Отобрала текстовый материал, необходимый для раскрытия темы.

4. Через анкетирование изучила позицию сверстников по изучаемой проблеме.

5. Придала работе характер практической направленности: собрала тематику бесед по патриотическому воспитанию. (Приложение 2)
6. Структурировала материал творческого отчета о проделанном.
Работа обогатила меня глубоким знанием двух текстов художественной литературы – «Повесть о настоящем человеке» и «Омон Ра», а также такими навыками научно-исследовательской деятельности, как эмпирическое изучение литературы, литературный анализ произведения, аналитико-синтетическая обработка материала.
Главное:

· пришла к убеждению: героизм, способность совершить подвиг, лежит в нас самих, в нашей нравственности, позиции долженствования перед Родиной. Стать героем, совершив подвиг, способен лишь человек, обладающий высоким сознанием;
· от героев зависит общество, которое на них равняется, а от общества, в свою очередь, зависит будущее. И, чтобы будущее было действительно светлым, его должны строить достойные люди, равняющиеся на истинных героев;
· настоящие герои нужны обществу всегда!
Смею надеяться, что проведенное исследование будет небезынтересно моим сверстникам, учителям литературы, классным руководителям. Считаю, что ценность работы заключается в попытке внести свой вклад в решение весьма актуальной проблемы.
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Приложение 1

Графики по результатам анкетирования
График 1
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Спасение кого-либо Эффектный поступок

Жертва ради кого,чего-либо Затрудняюсь ответить

Совершение добра


Ответы на вопрос: «Что такое подвиг?»
График 2
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Теоретическая готовность респондентов к совершению подвига. В основе ответа вопрос: «Могли бы вы совершить подвиг?»
График 3
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Необходимо! Да Затрудняюсь ответить


Мнение респондентов о необходимости воспитания чувства долга и состояния готовности к подвигу.

Приложение 2 
Тематика классных часов и бесед по патриотическому воспитанию
В школе необходимо уделять особое внимание патриотическому воспитанию молодежи, но эта сфера не терпит авторитарного подхода – в ней недопустимы слова «должен», «обязан» - несмотря на то, что в ее основе лежат права и обязанности каждого гражданина. Любовь к Родине, потребность защищать свое Отечество, быть патриотом исходят из вековой истории народа, его обычаев и традиций.

Чтобы обратить внимание учащихся на яркие образцы нравственного поведения, утверждения высоких моральных норм в жизни русского народа, можно предложить им привести примеры из книг, кинофильмов, где поведение героев соответствует моральным нормам.

Хочу предложить следующую тематику классных часов и бесед: 

«Настоящий человек – Алексей Маресьев» 

«Всегда ли в жизни есть место подвигу?» 

«Скажи, кто твой кумир…» 

«Герои в современных литературных произведениях» 

«Я в ответе…» 

«Кто есть герой?» 

«Где взять героев?» 

«Что делается в нашей школе для воспитания ответственности и чувства гражданского долга?»

«Моральный облик школьника» 

«Воспитание воли» 

«Твои обязанности перед обществом»

«Мы – советские люди?» 

«Истоки подвига»

«И нет безымянных солдат»

«Мое поколение»

«Народ-победитель»

«Слово о России»

«Герои Великой Отечественной войны» 
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Ipunosxkenune 3
JlonmoJIHUTe IbHBIH MaTepuaJ

Bopuc Huxonaesuy Ilonesoii (1908-1981)
Asmop knueu «Ilosecms 0 nacmosuyem venosexe» (1 994)
ITucarens b. H. TloneBoii HaumHanm kak >KYpHAIMCT — B Te
TOIIbI, KOTOPBIE COBPEMEHHOMY KOHOMIECTBY KaKyTCs HAJIEKOid
ucropueid. B 1928 rony on mossuics B pemakuun «TBepckoil
npaBze. JIo CHX MOp B apXUBE MHUCATENS XPAHSTCS 3AMACH TeX
JIET, CHENaHHBIE elle IKOJbHMKOM bopucom Kammosbim. Dtu
3amicH CTAHOBUITMCH MAaTEPHAIIOM ra3eTHBIX moJioc. [leppas ero
KHWra BbIIIA NOA TNceBAOHMMOM bopuc Ilosepoil, u3BecTHbIM
TENepb COBETCKOMY U 3apyOexxHOMy ymraremo. Mcropust 3Toii
KHUTH TIPUMEYaTebHA TeM, YTO OHa ObLta mpoumTaHa A. M.
I'opbkuM, KOTOpBIH nan HauMHAKOIIEMY aBTOPY HAaIyTCTBHE
BCEPbe3 3aHAThCS JIUTEPATYPHBIM TPYIOM.

Anexceii Illemposuy Mapecves (1916-2001)

A. II. MapecbeB HarpaxxaeH OByMs OpIEHAMH Jlenuna, opaenammu
Oxtsibpeckoit Pesomoruu, KpacHoro 3Hamenu, OTedecTBeHHOMN BOMHEI 1
crenenu, nByms opaeHamu Tpynosoro Kpacmoro 3Hamenu, oppenamu
HApyx0b1 Haponos, Kpacuoit 3Besnbl, 3nax Ilouera, "3a 3aCIyru nepen
OreuectBoM" 3 cremenu, mepmamsamu, UHOCTPAHHBIMM OpAEeHAaMH. Bbul
TOYETHBIM COJIIATOM BOMHCKOH YaCTH, MOYETHBIM IPaXKAaHUHOM TOPOOB
Komcomonbck-na-Amype, Kampimun, Open. Ero umenem Hassasb Majias
wiaHera COJIHEYHON CHUCTEMBI, OOIIEeCTBEHHBbIH GboHO, MoJOmeXHbIE

natpuotudeckue kiyber. Msbupancs nemyratom Bepxosnoro Cosera
CCCP.
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