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Введение.

Слово культура – в лексиконе практически каждого человека. Но в это понятие вкладывается самый различный смысл: одни понимают лишь ценности духовной жизни, другие – ещё более сужают это понятие, относят к нему лишь явления искусства, литературы, третьи вообще понимают определённую идеологию, призванную обслуживать, обеспечивать «трудовые свершения», т.е. хозяйственные задачи.

Под культурой человеческого общества  принято понимать совокупность материальных и духовных ценностей, создаваемых людьми в процессе их материально-трудовой практики. Это результат его творческих усилий, включающий в себя всё, что было создано умом и руками людей.

Явления культуры изучает множество конкретных наук – археология, этнография, история, социология, а также науки, изучающие различные формы сознания – философия, искусство, эстетика, мораль, религия и т.д. Каждая из конкретных наук создаёт определённое представление о культуре как о предмете своего исследования. Так, для археологии культура связана с изучением дошедших до нас предметов, в которых материализованы результаты деятельности людей прошлых эпох. Этнография изучает проявления культуры того или иного народа во всём её многообразии и целостности. Для истории искусства культуры - прежде всего художественная деятельность человека и её результаты. Так что «образ культуры» в различных науках представлен по – разному.

Итак, явление культуры чрезвычайно богато и многообразно, поистине всеобъемлюще. Не случайно культурологи давно затрудняются дать ему определение. Одним из первых считают определение английского историка культуры XIX в. Эдуарда Бернетта Тайлора в его книге «Первобытная культура». В настоящее время насчитывается 1500 определений культуры.

Древняя Русь…. Эти два простых слова вызывают в памяти белокаменные соборы, тяжёлые, мерцающие тёмным золотом доски икон, суровые и просветлённые лики фресок на стенах храмов, киноварные инициалы старого пергамента церковных книг. Тысячелетний фольклор сохранил нам былинные сказы о подвигах Ильи Муромца, Микулы Селяниновича, о многих богатырях, легендарных и реальных защитниках земли русской.

Леса, пашни, бескрайние протяжённости равнины, где простор мерили не метрами и вёрстами, а днями и неделями, проведёнными в пути. Ещё нечастые поселения пахарей – смердов, небольшие рубленные города. Всё бытие и самая жизнь - от колосящейся нивы, щедрых рек, изобилия дремучих лесов-раменей…. Случалось, и коней не запрягали в соху или в деревянную борону. Коней седлали, шли воинством, щитами прикрывали Русь от звонких, изящно оперённых стрел, разом ударяли на хазар ли, печенегов ли, половцев. Бывало, скрывались в лесах от  лихого набега степных конников.

Князья ставили города, хаживали на соседей: мечом покоряли   новые земли, тиуны вершили суд, дружина собирала дани. Русь исподволь расширялась, укреплялась и устраивалась. Так или почти так, большинству из нас, тем, кто  специально не занимается историей средних веков или искусством, литературой той эпохи, представляется Киевская Русь.

Специалисты знают о прошлом намного больше и знают иначе. Жизнь и в Древней Руси была трудной и жесткой, часто  жестокой и немилостивой. Она была столь же коротка, как и наша, и казалась нашим предкам столь же стремительно переменчивой и быстротекущей. Конечно, это были не молниеносные виражи нашего века, но и тогда, на памяти поколения- другого, жизнь менялась до, казалось бы, неузнаваемости.

Мы непростительно мало знаем о Руси IX-X веков, почти так же мало о веках XI и XII, важнейшем периоде, в который складывалось и в котором сложилось древнерусское государство, эпохе переломной, много определившей в его дальнейшей судьбе, судьбах его народов.

На мой взгляд, выбранная мною тема «Культура Древней Руси  до монгольского нашествия» очень интересна. Сложность выполнения работы состоит в том, что в одной работе не возможно охватить все области культуры, исследовать все взгляды учёных, историков, церковных деятелей и пр. Подлинные события давних времён скрыты от нас завесой событий. Большинство источников утрачено навсегда. Поэтому естественно, что вокруг изучения культуры Древней Руси,    
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Работая над темой «Культура Древней Руси до монгольского нашествия» в качестве объекта выделим процесс развития древнерусской культуры, а предметом будет влияние на неё византийской культуры, христианства и русской церкви.

Цель работы - рассмотреть основные источники развития культуры Древней Руси VI- XIIIв.в., определить роль византийской культуры на  развитие культуры Древней Руси, а также роль христианства и церкви.

При достижении поставленной цели необходимо решить следующие задачи:

1.Исследовать истоки развития культуры Древней Руси.

2.На основании исторических документов, источников, научной литературы, установить какую роль сыграла Византия на культурное развитие Киевской Руси.

3.Определить роль христианства на развитие  культуры Руси.

4.Установить положительное и отрицательное влияние церкви на древнерусскую культуру.

При исследовании истоков культуры Древней Руси и влияния на неё культуры других стран необходимо выделить этапы развития культуры, используя историко - типологический метод. Проводя анализ, как развивалась культура  Древней Руси на протяжении VI- XIII вв., необходимо использовать диахронный и синхронный анализ. Изучая в исторических документах выводы археологических исследований, будем использовать метод аналогии. Применим системный анализ при изучении культурологических, этнических и социальных процессов до монгольского периода истории Руси. При исследовании изучаемой темы приходилось беседовать с настоятелем Покровской церкви села Быстрого Истока, отцом Дмитрием, при этом использовался словесный метод изучения данной темы.

Структура работы строилась в соответствии с поставленными задачами и состоит из введения, 2основных глав, заключения, списка использованной литературы . В первой главе рассмотрены вопросы  развития материальной и духовной культуры до принятия христианства. Во второй главе определяется роль христианства, Византии и церкви на развитие культуры Древней Руси.

Идеологи современного русского православия прибегают к различным способам искажения исторического прошлого нашей страны. Но чаще всего это делается посредством сознательного занижения уровня социально – экономического, общественно- политического и культурного развития, достигнутого нашими предками ко времени принятия  христианства.

В трудах современных церковных авторов дохристианская Русь изображается как нечто доисторическое, примитивное, ущербное в экономическом, политическом и духовном отношениях. Так, например, по уверению протоиерея К.Константинова, дохристианское древнерусское общество – это «смрадный и жестокий мир», где у людей «косные и эгоистические умы». Другой богослов охарактеризовал дохристианские формы духовной жизни Древней Руси как «тёмное, озлобленное, мстительное язычество» [8.с. 16]

Большинство эмигрантских  церковников – фальсификаторов представляют современным читателям и слушателям дохристианскую Русь в самом неприглядном виде. Если греки, римляне и германские народы, утверждается на страницах официального органа зарубежной юбилейной «Комиссии по подготовке к тысячелетию крещения Руси, пришли к  христианству с «богатым языческим наследием» во всех областях общественно- политической и культурной жизни, то русские славяне, дескать, до принятия христианства « не имели совершенно ничего: ни государственных представлений, ни национального сознания, ни самобытной культуры».[8.с.17] По уверению автора, приведенных выше клеветнических высказываний, даже богов своих у восточнославянских язычников не было, а «весь древнерусский пантеон состоял из чужеземных божеств: Перун был божеством литовским, Хорс- сарматским. Мокоша и Велес – финскими. Никто из них даже имени не носит славянского». И  заключается этот поток  в измышлении патетической фразой: «Нетронутую душу отдал христианству русский народ».[8.с.17]

Нетрудно заметить, что в данном случае мы имеем дело с той антинаучной и реакционной концепцией исторического процесса, согласно которой всё самое существенное в своей
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государственной, общественно – политической и культурной жизни наши предки будто заимствовали у других народов. Русской исторической наукой эта лжеконцепция давно опровергнута и разоблачена.

Статья «Церковь и государство в Киевской Руси» представляет собой изложение доклада, прочитанного протоиереем Стефаном Дымша на    IX Международном конгрессе Общества восточного канонического права. В своём выступлении автор отмечает: «С принятием Русью христианства открылась новая страница в культурной, государственной и религиозной  жизни древнерусского народа. Киевская Русь, косневшая в языческом невежестве и культурной отсталости, вышла на широкий простор мировой истории. Она почувствовала себя  включенной в большую семью цивилизованных государств Европы.

Принятие христианства от Византии приобщило Киевскую Русь к самому центру мировой цивилизации того времени. Духовная и культурная связь  с государством, хранившим в своих недрах плоды античной цивилизации, предоставила древнерусскому народу обильный источник знаний и просвещения»[10с.58]

Русские историки придерживаются других взглядов. Культура Руси складывается в те же века, что и становлении русской государственности.  Рождение народа шло одновременно по нескольким линиям – хозяйственной, политической, культурной. Русь складывалась и развивалась как средоточие огромного для того времени народа. Состоящего по началу из различных племён; как государство, жизнь которого развёртывалась на огромной территории. И весь оригинальный культурный опыт восточного славянства стал достоянием единой русской культуры. Она складывалась как культура всех восточных славян, сохраняя в то же время свои региональные черты – одни для Поднепровья, другие – для Севера – Восточной Руси и т.д.

«С введением христианства укрепляются международные связи Киевской Руси, она равноправным партнёром входит в число государств христианской Европы, начинает широко черпать из общего для всей Европы источника культуры: византийского христианизированного наследия Древней Эллады и цивилизаций Востока. На Русь приходит общеславянская кириллическая письменность – из летописного зерна Византии в круге книжников киевской митрополии вырастает могучее многовековое древо русского летописания. Здесь истоки русской литературы, профессиональной архитектуры, живописи, музыкального искусства. Воспринятое, «трансплантированное», сливалось христианство с народной культурой славянства, его традициями, мифологией, исторической памятью, создавая ту почву, на которой взойдут первые ростки не только русской, но, в той же мере и степени, украинской, белорусской культур».[15.с.7]

Гипотеза М.Д. Приселкова имеет разноречивую оценку. Он утверждает: «Связь русского христианства непосредственно с Константинополем теперь надо было не постулировать, а доказывать. В свою очередь уязвимость византийской версии побуждала искать истоки древнерусской  культуры на Западе. Особенно много в этом направлении сделал исключительно тонкий исследователь Н. К. Никольский(1863 – 1935), указавший на многочисленные параллели для культуры Руси в области Великой Моравии  и позднейшей Богемии(Чехии)»

Вопрос о византийском влиянии на Киевскую Русь сопряжён с вопросом о болгарском влиянии на русскую культуру, что нашло определённое освещение уже в исследованиях начала XX в. Особенно характерной и показательной была концепция М.Д. Приселкова. 

Совокупность всех исторических фактов действительно свидетельствует о значительной степени болгарского влияния на политическую, религиозную и культурную жизнь киевской Руси, но ни в коей мере не умаляет, не зачёркивает прямых и косвенных контактов с Византией. Тем более что в рассматриваемый исторический период русское государство имело политические и культурные контакты не только с Византией, но и с другими славянскими странами, например с Сербией.

Концепции, строящиеся на подчёркивании доминирующего значения болгарской культуры во всех странах славянского региона, существуют и по настоящее время. Например, современная болгарская исследовательница В. Николова критикует историко – философскую концепцию английского историка Тойнби, автора известного труда «Исследование истории», который считал, что Болгария была единственным «греческим каналом», по которому византийская цивилизация 
                                                                6                                                                             проникла на Русь.[4.с.89] Тойнби неоднократно подчёркивает свою мысль о том,  что греческая культура в византийской транскрипции проникала на Русь единственно в «болгарской форме». В своих исследованиях Тойнби сделал определённое уточнение концепции, которое можно считать, как пишет болгарская исследовательница, значительной уступкой: роли Византии и Болгарии в процессе создания и развития на Руси цивилизации и культуры в известном смысле равноправны.

Изложение историографии проведем по сформулированным нами задачам, т.е. осветим эти вопросы, когда и кем из предшественников они рассматривались ранее.

В книгу «Рассказы русских летописей XII –XIVвв.» вошли рассказы русских летописей XII, XIII, XIVвеков написанные современниками, очевидцами, участниками тех далёких событий. Летописцы создавали их под непосредственным впечатлением только что случившегося. Наверное, поэтому, читая летопись, мы словно видим всё своими глазами и остро переживаем былое. 

В  предисловии книги  рассказывается о русских летописях и летописании. « книга эта написана на «хартии», или «телятине», - так называли у нас на Руси пергамент: особым образом обработанную телячью кожу».[15.с.3]

Летописцы вставляли в своды произведения самых разных жанров – поучения, проповеди, жития святых, исторические повести. Благодаря привлечению разнообразного материала летопись стала огромной энциклопедией, включающей сведения о жизни и культуре Руси того времени.

« В конце XI века благодаря экономическому развитию русских областей происходит их обособление в самостоятельные княжества. У каждого княжества появляются свои политические и экономические интересы. Они начинают соперничать с Киевом. Каждый стольный город стремится подражать «матери городов русских». Достижения искусства, зодчества и литературы Киева оказываются образцом для областных центров. Культура Киева, распространяясь на все области Руси XII столетия, попадает на подготовленную почву. В каждой области были до того свои самобытные традиции, свои художественные навыки и вкусы, уходившие в глубокую языческую древность и тесно связанные с народными  представлениями, привязанностями, обычаями.

Из соприкосновения несколько аристократической культуры Киева с народной культурой каждой области выросло многообразное древнерусское искусство, единое и благодаря славянской общности, и благодаря общему образцу – Киеву, но везде разное, самобытное, непохожее на соседа».[15.с.13]
Н.М. Карамзин в своей книге «Об истории Государства Российского» отмечает: «Но история, говорят, наполнена ложью; скажем лучше, что в ней, как в деле человеческом бывает примесь лжи: однако же характер истины всегда более или мене сохраняется…» В своей статье «О состоянии Древней России» автор отмечает: «Народы, на коих составилось государство Российское, и до пришествия варягов имели уже некоторую степень образования: ибо самые грубые древляне жили отчасти в городах; самые вятичи и радимичи. Варвары по описанию Несторову, издревле занимались хлебопашеством. Звериная ловля и пчеловодство доставляли им множество воску, мёду и драгоценных мехов….» [14.с45] 

Также автор знакомит читателя с тем , « что в Киеве, великом граде, находилось тогда 400 церквей, созданных усердием новообращённых христиан, и восемь торговых площадей».[ 14.с.47]

Повествует учёный и о письменности: «Хотя кирилловские письмена могли быть известны в России ещё до времён Владимировых ( ибо самые первые христиане киевские имели нужду в книгах для церковного служения), но число грамотных людей было, конечно, невелико; Владимир умножил оное заведением народных училищ, чтобы доставить церкви пастырей и священников, разумеющих книжное писание, и таким образом открыл россиянам путь к науке и сведениям, которые посредством грамоты из века в век сообщаются…» [14. с. 48]

Автор говорит и о привлечении на российскую землю: «чужеземцев, полезных знаниями и ремеслом, россияне старались привлечь в свою землю: строителей, живописцев, лекарей».

Настоящий переворот в археологии и истории восточных славян и Древней Руси произвёл капитальный труд Б. А. Рыбакова «Ремесло Древней Руси», охватывающий историческую эпоху около тысячи лет и всю  территорию Древней Руси – от Тмутаракани на юге до Белоозера на 
                                                                             7                                                                                                                                                 
севере, от славянских племён, «присядящих» на Дунае, - на западе и до Волги – на востоке.[17.с.7] «Всё в этой книге ново – от характера и количества использованных источников, от методики их обработки, до многочисленных гипотез и выводов».[17.с.8]  Автор доказывает, что в Древней Руси был высокий уровень развития древнерусского ремесла, огромное количество ремесленных профессий.  Прошло более полвека с тех пор,  как вышла в свет эта книга. Выявлены многие особенности, установлены местные школы, уточнена технология, открыто и введено в научный оборот много новых материалов, используются многие новые методы исследования, в том числе и методы естественных наук(спектральный, металлографический анализ и др.), но до сих пор отправной точкой для исследователя древнерусского ремесла является труд Б.А. Рыбакова.

Проблема культуры Древней Руси в той или иной степени затрагивается в любой работе Б.А.Рыбакова. Но у него есть работы, специально посвящённые культуре. Нужно упомянуть его вклад в подготовку широко известного двухтомника «История культуры Древней Руси». Им написаны разделы о ремесле. Торговле и торговых путях, военном деле, глава о прикладном искусстве. Специально прикладному искусству древней Руси посвящена монография – альбом «Русское прикладное искусство X –XIII веков, где  рассматриваются искусные ювелирные украшения XI – XIII вв., выполненные в технике скани и эмали, серебряные браслеты, украшенные чернью. В 1984 году выходит из печати сборник «Из истории культуры Древнеё Руси», объединяющий статьи по культуре до монгольской Руси, вышедшие в разное время в различных журналах и сборниках. Специально для этого сборника написано введение «О культуре Древней Руси». Не только обобщающее эти статьи, но и имеющее методическое значение: в частности, там обосновывается правомерность метода экстраполяции для восстановления утраченных слоёв культуры. В этом же введении намечается новый аспект исследования – соприкосновения  славян и праславян с очагами мировой культуры, в частности с культурой античности. Собранные в одну книгу статьи дают целостное восприятие культуры Руси накануне монголо – татарского нашествия, её расцвета, о котором безвестный автор «О погибели земли Русской» сказал: «светло – светлая и украсно – украшенися земля Русская, многими красотами удивлена еси…».[17.с.23]

В своей книге «Религия и церковь в истории России» советские историки высказывают свои взгляды на историю религии Древней Руси и на её влияние, на древнерусскую культуру. Доктор исторических наук А.М.Сахаров повествует читателю о роли крещения в развитии культуры,  а так же о влиянии на неё Византии. Автор отмечает о развитии техники Киевской Руси под влиянием греческого христианства: « В земледелии оно выразилось в значительном повышении огородничества» [20.с.25] «Ещё очевиднее влияние византийского христианства в области строительной техники. С каменной стройкой в Киеве  познакомились на примере церквей, которые строились по заказу князей греческими архитекторами».[20.Сс.25]

А.М.Сахаров отмечает о влиянии Византии на развитие ремёсел. «Из Византии же в Киевскую Русь проникла живопись на досках…. В связи с крещением появились и образцы греческой скульптуры»[20.с.28]

« Не менее крупные последствия имело крещение и в области просвещения. Тут, конечно, большое значение имело то обстоятельство, что ещё лет за сто до крещения Киевской Руси христианство было принято в Болгарии и что греческие миссионеры, способствовали выработке славянского алфавита и переводу христианских культовых книг на славянском языке. Таким образом, Киевская Русь  тотчас при крещении получила письменность на славянском языке».[20.с.29]

В «Богословских трудах» в статье «Берестяные грамоты как источник Русской церковной истории» кандидат богословия  Игумен Макарий пишет: «У нас очень мало данных для суждения  о системе древнерусского образования, хотя известно, что его истоки восходят ко времени Крещения Руси при великом князе Владимире. Лаврентьевская летопись повествует, как равноапостольный просветитель Русской земли после Крещения « послав нача поимати у нарочитое чади дети, и даяти нача на ученье книжное…Сим же раздаяном на ученье книгам, събысться пррочество на Русьстей земли,глаголющее: во оны днии услышатьглусии словеса книжная, и яснь будет язык гугнивых. Си бо не беша преди слышали словесе книжного, но по Божью строю, и по милости Своей помилова Бог». Таким образом, просвещение у нас тесно связано с крещением страны. Это очень симптоматично, тем более что в древности крещение
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понималось как просвещение светом Христовой Веры. Начавшееся при князе Владимире просвещение, широкая грамотность развивалась и в последующие времена. [1 .с.308]

В « Богословских трудах» в статье доцента Ленинградской Духовной Академии Архимандрита Августина (Никитина) «Русский  Археологический Институт в Константинополе» отмечается, что в связи с приближающимся 1000 – летием Крещения Руси всё более актуальными становятся  вопросы, имеющие отношение к истории Византии и становлению русско-византийских связей. «Истоки русского византиноведения восходят к временам Киевской Руси. Переходя к истории научного  византиноведения в России, нужно отметить, что в XVIII в. В России появляются уже специальные издания византийских источников. Так, в 1771 – 1779 гг. был напечатан обширный труд И. Стриттера, содержащий извлечения византийских писателей о странах и народах, живущих к северу от Чёрного моря и на Кавказе. Эта работа в сокращении была переведена на русский язык под названием: «Известия византийских источников, объясняющих российскую историю древних времён».[2.с.267] Автором отмечается огромная роль Русского Археологического Института в Константинополе: «Несмотря на кратковременное существование Института, отечественным исследователям, неутомимо трудившимся в его стенах, принадлежат немалые заслуги в области византиноведения, изучения русско-византийских связей и выявления тех источников, из которых русский народ почерпнул христианское просвещение».[2.с.289]

В книге академика Ю.В. Бромлея и писателя Р.Г.Подольного даётся широкая картина развития культуры человечества. Опираясь на данные истории, этнографии, философии, социальной психологии и других наук, авторы показывают несостоятельность религиозных концепций культурно-исторического процесса.

В полемических заметках Н.С. Гордиенко «Крещение Руси: факты против легенд и мифов»,  автор противопоставил в ней научные данные об обстоятельствах христианизации древней Руси богословским легендам и клерикальным мифам, искажающим причины, характер и последствия этого процесса. Н.С. Гордиенко разоблачает современных церковных авторов, которые дохристианскую Русь изображают как нечто доисторическое, примитивное, ущербное в экономическом, политическом и духовном отношениях. Автор критикует точку зрения, что культуру наши предки  заимствовали у других народов после принятия христианства. Ссылаясь на данные,  полученные и обобщенные крупнейшими советскими исследователями Древней Руси академиками Б.Д. Грековым, Б.А.Рыбаковым, Д.С. Лихачёвым и др., доказывает о высоком уровне материальной культуры древнерусского общества XI – X века. Автор убедительно свидетельствует о большом культурном потенциале древней Руси дохристианской поры.

«Введение христианства на Руси»» - это коллективный труд, целями которого являются показ истоков христианства на Руси, рассмотрение  введения христианства в развитии нашей страны и её культуры. « Бесспорно  влияние новой веры на отечественную культуру. Воздействие христианства сказалось буквально во всех областях жизни, и не в последнюю  очередь конечно же в культурной сфере. Однако было бы несправедливым связывать всё богатство древнерусской культуры с христианством. Больше всего оно воздействовало на официальный слой культуры. Культура народная также испытывала это воздействие, но в меньшей мере, а само влияние распространялось на неё гораздо медленнее. Христианство, несомненно, сообщило мощный импульс культурному развитию, но это не даёт основания говорить о том, что русская культура родилась вместе с христианством: сменился лишь тип культуры».[4.с.6]

Авторы говоря о прогрессивном характере христианизации отмечают и побочные отрицательные последствия этого процесса. «Пришедшее на Русь христианство подавляло предшествующую ему национальную культуру. Отрицательно сказывались на развитие отечественной культуры и последствия изоляционизма, который был привнесён церковью».[4.с.6]

Было бы глубочайшим заблуждением относить расцвет раннефеодальной Руси только насчёт односторонне благотворного действия христианства. Такая позиция возникла как один из вариантов расхожей в буржуазной историографии теории влияний, которые на протяжении всей своей истории якобы переживала Русь. «Нет совершенно никаких оснований сводить  богатейшую многообразную общественную жизнь средневековой Руси к тем новшествам, которые принесла с собой новая вера, равно как нет никаких оснований говорить о сплошной дикости и отсталости славянских племён накануне принятия христианства».[4.с.7]  
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В статье «Христианство и язычество: проблемы двоеверия» авторы рассматривают ситуацию «двоеверия» - «двукультурья», возникшую на Руси уже в XI веке и какое ощутимое воздействие оказало оно на развитие отечественной культуры.

Н.С.Гордиенко в своей книге «Современное русское православие» опровергает заявление сделанное ведущими  иерархами Русской православной церкви, что «тысячелетие христианства на Руси – это одновременно и «тысячелетие» нашей отечественной культуры». Автор доказывает свою точку зрения: «Русской культуре больше тысячи лет. Она одного возраста с русским народом».[9.с.8]

В сборнике «Как была крещена Русь» читателю предлагается яркий, увлекательный рассказ о трудном и во многом ещё загадочном периоде, когда христианство стало официальной религией русского государства. Сборник, предлагаемый читателю, не ставит цели ответить на вопросы, которые вероятно, ещё надолго останутся дискуссионными в науке. Его задача – расширить представление о событиях прошлого, о проблемах, связанных с крещением Руси, показать это важнейшее событие начальных веков истории Отечества на широком историческом фоне, ввести читателя в ту духовную и общественную среду, в которой проходил процесс христианизации, в его историко – культурный контекст.

В книге очерков И.А.Крывлева «История Религии» автор отрицает заявление, что русская культура родилась в церкви. Отмечает, что христианизация  внесла серьёзные изменения как в характер, так и в направление развития  культуры Древней Руси . В своей работе историк указывает на отрицательное влияние церкви  на многие исконно славянские формы духовной культуры.

Академик Д.С. Лихачёв в предисловии к книге Георгия Федотова «Святые Древней Руси» пишет: «Почему сегодня для нас так важна эта книга? Прежде всего, она напоминает нам о тех нравственных идеалах, на которых воспитывалось не одно поколение наших предков. Миф  об отсталости Древней Руси давно развеян учёными, но по-прежнему продолжает корениться в сознании огромного числа наших соотечественников. Мы уже поняли высоту древнерусского ремесла, порой уже недостижимую для нас, начинаем понимать и значение древнерусской музыки и литературы.

Я рад тому, что пропаганда древнерусской музыки ширится, и она находит всё больше поклонников. С древнерусской литературой дело обстоит сложнее. Во-первых, упал уровень культуры. Во-вторых, предельно затруднён доступ к первоисточникам».[24.с.5]

И.И. Карпушин в свое книге «Искусство и религия: истоки и грани взаимодействия» говорит о том, что невозможно в одной книге подробно осветить все вопросы связанные с этой темой, и раскрыть социальные, эстетические и художественные достоинства каждого выдающегося памятника многонационального отечественного искусства. «Мы лишь хотели привлечь внимание читателей к проблемам происхождения и взаимодействия во времени религии и искусства и побудить к дальнейшим самостоятельным размышлениям, наблюдениям и выводам».[13.с.158]

«Нынче свершилось чрезвычайно  важное в нашей духовной жизни. – писал Д.С.Лихачёв. – Религию никто уже не противопоставляет культуре. Культура рождалась в недрах религии и была тысячелетиями с нею связана. Культура никогда не устаревает и всегда современна в широком смысле слова, как современна и красота. Современна и та культура, которая жила и живёт в религиях».[13.с.158]

А.П. Голубцов в книге «Из чтений по церковной археологии и литургике» большое внимание уделяет истории древнерусской иконописи и зависимости её от византийской.

«Русское церковное искусство составляет младшую отрасль византийского и было обязано ему как своим  происхождением, так и первоначальным направлением и техникой. Церковная живопись  на Руси подчинялась этому влиянию едва ли не более, чем прочие роды искусства, и с первых же шагов своих у нас получила тот священный характер, которым отличались произведения византийского церковного стиля, и вся сила которого состояла в удержании готовых иконографических типов, освященных временем и назначением».[7.с.263]  
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А.Н.Сахаров и В.И.Буганов, в учебнике «История России с древнейших времён до конца XVII века отмечают, что в пору своего государственного становления Русь испытывала сильное влияние Византии, которая для своего времени была одним из наиболее культурных государств мира. Таким образом, культура Руси складывалась под влиянием различных культурных направлений, стилей, традиций. «Одновременно Русь не просто копировала эти чужие влияния и безоглядно заимствовала их, но применяла к своим культурным традициям, к своему дошедшему из глубины веков народному опыту, пониманию окружающего мира, своему представлению о прекрасном. Поэтому в чертах русской культуры мы постоянно сталкиваемся не только с влиянием извне, но с их порой значительной  духовной переработкой, их постоянным преломление в абсолютно русском стиле».[23.с.131]

Сборник «Культура славян и Русь» посвящен 90-летию со дня рождения академика Б.А.Рыбакова. Стать опубликованные в нём рассматривают проблемы истории и культуры России с древнейших времён до VIII в. Отдельные статьи посвящены менталитету человека Древней Руси, типу его художественного мышления, влиянию христианства на формирование древнерусской культуры. Новый ранее  не известный специалистам материал лежит в основе работ, освещающих литературу, архитектуру и прикладное искусство Древней Руси. В книге принимают участие историки, филологи, искусствоведы ученики и соратники академика Б.А Рыбакова. А.А.Медынцева в статье «Б.А.Рыбаков -  историк - энциклопедист нашего времени» отмечает, что капитальный труд Б.А.Рыбакова «Ремесло Древней Руси» - произвёл настоящий переворот в археологии и истории  восточных славян и Древней Руси. «В наши дни трудно представить, что до выхода в свет этой работы(1948) общепринятым было мнение о неразвитости древнерусского ремесла, о слабом распространении грамотности, полной зависимости Древней Руси от рынков Европы и Византии». Выполненная работа Б.А. Рыбакова позволила сделать следующие выводы: древнерусские ремёсла были развиты на высоком уровне, было огромное количество ремесленных профессий, насчитывающих десятки специальностей, способах и технических приёмах изготовления различных изделий, о городах как средоточии ремесла, о торговом характере русского ремесла, ареалах сбыта ремесленной продукции. 

П. П. Толочко в статье «Русь и Византия» пишет: «После принятия христианства на Руси развернулось большое церковное строительство. Возводимые храмы получают типично византийские наименования. Особенно показательным в этом отношении является строительство Киева времён Ярослава Мудрого, в котором появляются свои София, Золотые ворота, церкви св. Ирины и св. Георгия. Конечно же, это было стремление просвещённого во всём походить на просветителя».  [ 17.с.63] Таким образом, автор статьи указывает  влияние Византии на культуру Киевской Руси. 

«Всемирная история: Раннее средневековье» авторы А.Н.Бадак, И.Е. Войнич, Н.М.Волчек в статье «Социально-экономическое развитие восточнославянских земель в VI-IXвв.» отмечают, что восточные славяне занимались земледелием. Наряду с развитием земледелия  у восточных славян повсеместно развивалось ремесло. Это нашло своё выражение в появлении новых орудий ремесленного труда, новых ремесленных специальностей и в отделении ремесла от сельского хозяйства. « Древнерусские литейщики умели получать великолепную сталь, из которой кузнецы изготавливали мечи, ножи, кинжалы, сабли, копья, а также напильники, пилы, ножницы, стамески и оружия». [ 5.с. 552] 

В X-XIвв. Русь своими изделиями завоевало известность в Европе.  «Одежду для знати шили из узорчатых тканей и расшивали цветными шелками и шерстью, золотыми и серебряными нитями… Древнерусские ювелиры знали искусство чеканки цветных металлов. Украшались оружие и доспехи, даже боевой конь был предметом заботы мастера-ювелира». [5.с.586]

Древнерусское государство в XI-XIIвв. по своему культурному уровню ничуть не уступало другим передовым государствам того времени. [6.с. 258]

Выпуском тома I «Древняя Русь» продолжается издание пятитомного сборника работ по русской культуре под общим названием «Из истории русской культуры». Цель сборника- отразить те представления о русской культуре и её динамике, которые сформированы трудами наших современников- филологов, историков, культурологов. Хронологически - это работы трёх последних десятилетии. 
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В. М. Живов в статье «Особенности рецепции византийской культуры в Древней Руси» пишет: «Древняя Русь принимает христианство из Византии, входит в византийскую ойкумену, связана  с Византией политически; основной состав письменности, имевшей хождение в Древней Руси, представлен византийскими по происхождению произведениями.  

Всё это бесспорно, однако не доказывает ни единства древнерусской и византийской культур, ни даже их структурного и содержательного сходства. Сопоставление древнерусской и византийской культур требует сочетания двух ракурсов: взгляда из Византии и взгляда из Киева. Взгляд из Византии определяет, что именно из   византийской культуры усваивалось на Руси; взгляд из Киева решает проблему того, в какую новую систему преобразовались элементы византийского происхождения и каковы были принципы функционирования этой системы». [12.с.586] 

Этот список литературы можно продолжать. История культуры Древней Руси, несмотря на обширную литературу, ещё требует исследования и изучения, поэтому обращение к этой теме сохраняет свою актуальность.

                                              12

Глава I .Культура Древней Руси до принятия христианства.

1 Экономическое развитие и материальная культура.

Поскольку христианизация Древней Руси – явление прежде всего политическое и идеологическое, то и повлияло оно прежде всего и главным образом на духовную  жизнь древнерусского общества. Поэтому для составления дохристианского и христианского периодов истории Древней Руси было бы достаточно рассмотреть общественно-политическую сферу и область духовной культуры. Но так как идеологические отношения детерминированы условиями материальной жизни общества, то, чтобы их правильно понять и объяснить, необходимо выявить ту социально – экономическую базу, на которой они выросли и сформировались. Вот почему характеристику Руси дохристианской поры мы начинаем с краткого рассмотрения уровня развития древнерусского общества VI – X веков и состояния материальной культуры того времени. При этом использованы данные, полученные и обобщенные крупнейшими русскими исследователями Древней Руси академиками 

Б.Д. Грековым, М.Н. Тихомировым, Б.А. Рыбаковым, Д.С. Лихачёвым, профессором В.В. Мавродиным, а также их учениками и последователями.

         В истории нашей страны вторая половина I тысячелетия н.э. была эпохой постепенного разложения первобытнообщинного строя и медленного зарождения в его недрах феодальных отношений. «Период VI – IX в.в., - указывает Б.А. Рыбаков, - можно назвать предфеодальным, т.к. в это время окончательно дозревали высшие формы родоплеменного общества в виде прочно организованных союзов племён и постепенно изживали себя

основные ячейки родового строя – маленькие разрозненные и замкнутые родовые коллективы, хозяйственная  необходимость которых была обусловлена примитивной техникой  подсечного земледелия».[8,с.20]
          Поступательное развитие производительных сил проявилось прежде всего в успехах сельскохозяйственной деятельности восточных славян. Ограниченность археологических материалов и недостаточно внимательное изучение древнерусских письменных источников привели дореволюционных историков Киевской Руси к ошибочному выводу о том, что основой славянского и древнерусского хозяйства была охота, а земледелие якобы стало важным фактором хозяйственной жизни наших предков лишь во второй половине XI века. Академик Б.А. Рыбаков образно охарактеризовал этот вывод как «вопиющее искажение исторической действительности» [8, с.20]   русской исторической наукой. Современная археология располагает огромным арсеналом  данных, доказывающих наличие высокого уровня земледельческой культуры не только в Древней Руси IX века, но и у славянских племён более раннего периода отечественной истории.

          Успехи земледелия подготавливали почву и для увеличения прибавочного продукта, и для более полного разделения труда. А значит – для дальнейшего развития общественных отношений и форм духовной жизни. Отмечая это,  академик Д.С. Лихачёв писал: «Основой успехов Руси в развитии всех сторон культуры, её внешнеполитического могущества, её быстрого общественного развития был труд русского народа, труд земледельческий в первую очередь».[24,с.10]
          Продолжало развиваться и становиться  всё более интенсивной отраслью хозяйства животноводство, поставляющее землепашцам рабочий скот, воинам - боевых коней, ремесленникам – шкуры для последующей обработки и превращения их в одежду, обувь, сёдла, воинские доспехи и т.д., а всем вместе – мясную и молочную пищу. Наряду с разведением коней и крупного рогатого скота много внимания уделялось свиноводству и овцеводству; держали в хозяйстве и коз, дававших помимо мяса и молока ещё и шерсть.

            Поэтому у авторов фундаментальной  «Истории культуры Древней Руси» были основания заявить: «В IX – X в.в. земледельческая техника и состав культурных растений, за малым исключением, приобрели… характер, свойственный и более позднему времени XI – XIIIв.в. … Все виды домашнего скота были знакомы славянским племенам ещё с 
!3                                                                                                                                                 древности, и в этом отношении и Киевская Русь не принесла ничего нового».[12, с.71]
           По мере развития производительных сил углублялось разделение труда, возникали и множились ремёсла, что влекло за собой дальнейшее расширение обмена внутри племени и между племенами.

           Археологические раскопки и другие источники сведений о Древней Руси убедительно свидетельствуют о высоком уровне материальной культуры древнерусского общества  IX – X веков. 

            Хотя и медленно, но всё же совершенствовались сельскохозяйственные орудия: соха, сменивший её плуг с железным лемехом и ножом для вспарывания дёрна, серп, коса и т.п. Сложнее и разнообразнее становился инструмент, которым пользовались ремесленники: кузнецы, гончары, оружейники, плотники, ювелиры и пр.

По подсчётам исследователей, в Древней Руси насчитывалось более сорока ремесленных специальностей.

            Быстро прогрессировала технология добывания металла и изготовления металлических изделий. Проанализировав огромный археологический материал, В.В. Седов пишет в своём обобщающем труде по истории славян VI – XIII веков: «Железообрабатывающее ремесло восточных славян накануне образования Древнерусского государства находилось на достаточно высокой ступени развития». [19,с.241] В частности, ремесленникам X века были известны несколько способов получения высококачественной стали, она шла на оружие и инструмент. Кузнецы имели в своём распоряжении большой набор орудий труда, назначение и форма которых сохранились вплоть до настоящего времени. Это давало им возможность изготовлять кузнечные изделия – в том числе и такие, слава о которых выходила далеко за пределы Древней Руси. Например, высоко ценились на Руси и в Европе замки, изготавливаемые русскими кузнецами («русские замки»).

               Мощной отраслью ремесленного производства на Руси было изготовление оружия и военного снаряжения: мечей, боевых топоров, стрел и колчанов, кольчуг, щитов, шлемов, седел и сбруи для боевых коней. Многие виды оружия, особенно предназначенного для князей и 

знатных дружинников, покрывались художественным узором, украшались драгоценностями, имели вид ювелирных изделий.

               Важное место в ремесленном производстве Древней Руси занимало гончарное дело – изготовление разнообразной глиняной посуды, предназначенной для варки пищи, хранения продуктов, а также для застолья. Применение гончарного круга  позволило расширить ассортимент выпускаемой посуды, повысить её  качество, уровень  художественного оформления. Совершенствовалась технология приготовления глиняной массы и обжига керамических изделий. Гончары же выделывали кирпич, черепицу, декоративную плитку и другие строительные материалы из обожжённой глины.

                Основным строительным и поделочным материалом на Руси было дерево, поэтому ремесло плотников («древоделов») очень высоко ценилось в древнерусском обществе, и притом вполне заслуженно. «Весьма многочисленные материалы, - пишет В.В. Седов, -свидетельствуют о том, что восточные славяне во второй половине I тысячелетия н.э. были знакомы со многими видами обработки дерева».

                   Из дерева строили жилища, здания хозяйственного и общественного назначения, укрепления, мосты и т.п. Дерево – материал недолговечный и плохо сохраняющийся в земле. Поэтому остатки деревянных сооружений редко попадаются археологам. Тем не менее учёные предполагают, что у восточных славян «  были деревянные рубленные языческие  храмы»,
[ 19,с.239 ] 

                 Способы сооружения которых перенесены впоследствии на христианские церкви. « В основе построения славянского языческого храма, пишут историки русской архитектуры, - лежала, как можно предположить, клеть, иногда башнеобразной формы. Можно также предположить, что наиболее крупные языческие храмы  состояли из нескольких деревянных срубов, соединённых между собой, и  что под их влиянием строились первые деревянные соборы, подобные Софии новгородской 989 г., тринадцатиглавой, как о том говорит летопись, т.е., вероятно, тринадцатисрубной.»[8,с.21] 
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                    Каменное строительство только начинало развиваться в рассматриваемое время. Но начало это было обнадёживающим, создававшим предпосылки для сооружения русскими мастерами в последующие века подлинных шедевров из камня. Именно так оценивает потенциальные возможности древнерусских строителей академик Б.А.Рыбаков: «Будучи подготовленными ещё за языческий период к строительству крепостей, башен, дворцов, деревянных языческих храмов,  русские архитекторы с поразительной  быстротой освоили новую византийскую технику кирпичного строительства и украсили крупнейшие русские города великолепными монументальными сооружениями».(там же)

                      Сохранились сравнительно немногие, но отлично выполненные украшения, убедительно демонстрирующие  высокий технический уровень ювелирного производства в Древней Руси. Ювелиры того времени освоили сложную технику золотого, серебряного и бронзового литья по восковым моделям и в каменных формах, применяли штамповку на матрицах, ковку и чеканку, пайку, золочение, чернь и т.п.  Они владели сложнейшим искусством изготовления эмалей.

                         Оценивая технический уровень производства ювелирных изделий в Древней Руси, академик Б.А. Рыбаков писал: «По технике исполнения изделия городских мастеров, особенно тех, которые обслуживали самых знатных заказчиков в княжеских дворцах, не уступали образцам  самого передового мирового искусства того времени-

искусства Византии и Ближнего Востока».

                           На Руси ремёсла были распространены повсеместно. Гончар обслуживал 3-4 населённых пункта, изделия кузнеца расходились расходились в радиусе 10-20 километров. С развитием городов ремесленники составили одну из наиболее  многочисленных групп городского населения. По данным летописи, число городов возрастало в Древней Руси из века в век: если в IX – X веках их было не менее 25, то в XI веке стало почти 90, и рост продолжался стремительными темпами. Поэтому не случайно скандинавские саги называли Древнюю Русь

«страной городов» («Гардарик»).

                   Древнерусские города были  очагами ремесленного производства, центрами интенсивного товарного обмена, развивающейся торговли – не только внутренней, но и внешней. Древняя Русь обменивалась товарами со многими соседними странами. По её территории проходил древний торговый путь «из варяг в греки». Как видно из договоров, заключённых киевскими князьями Олегом и Игорем в первой половине X века с Византией, древнерусские воины-купцы издавна вели оживлённую торговлю в обширных пределах Византийской империи и пользовались там определёнными льготами, а византийские –

беспрепятственно торговали на Руси. Русские торговые пути пролегали во все окрестные страны; вели они в Западную Европу, в страны арабского мира. Вывозились главным образом шкуры, меха, мёд, воск, а позднее – и ремесленные изделия. Ввозились разнообразные ткани, украшения, оружие и т.п.

                     Развитие внутренней и внешней торговли повлекло за собой 

возникновение и совершенствование денежного обращения. Первоначально функции денег выполняли скот, меха. Затем им на смену пришло монометаллическое денежное обращение – в ходу были золотые и серебряные монеты, а также серебряные слитки («гривны»).

                      Таким было состояние экономики и материальной культуры Древней Руси. «Можно спорить, - пишут авторы учебного пособия по истории русской культуры, - о количестве тех или иных ремесленников, о выделении отдельных производств в самостоятельный вид ремесла, но остаётся несомненным, что древнерусское ремесло носило  всеобъемлющий характер, достигла большого мастерства, создало основы для дальнейшего развития материальной культуры».[8,с.26]
                        Одним из стимулов такого развития явились разнообразные потребности, порождённые христианизацией Древней Руси: необходимость в храмах (сначала деревянных, а затем каменных), монастырских постройках, богослужебных одеждах, культовых 
принадлежностях, иконах, церковных книгах и т.п. Хотя начальные образцы всего этого были завезены в нашу страну из Византии, откуда прибыли и первые архитекторы, мастера каменной                                                                           
15                                                                                                                                                       кладки и книжногодела, живописцы и пр., однако основной объём работ по сооружению и украшению храмов выполнялся русскими умельцами, опиравшимися на опыт многих поколений ремесленников  дохристианской Руси.                                                                                                  .

                          Следовательно, совершенно безосновательны попытки

современных поборников русского православия представить дело, таким образом, будто появление в древнерусском обществе богатой материальной культуры связано лишь с «крещением Руси» и должно рассматриваться как его прямое следствие. В действительности налицо не одномоментное возникновение чего –то совершено нового, ранее не существовавшего, а лишь дальнейшее развитие – пусть и на качественно более высоком уровне – уже существовавших компонентов экономических отношений и материальной культуры Древней Руси до-христианских времён.
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2 Состояние духовной культуры.

     Ни один вопрос не обсуждается православными богословами и церковными проповедниками так активно и с таким полемическим запалом, как проблема взаимосвязи религии и культуры. Цель обсуждения более чем конкретна: убедить русских людей, интересующихся различными аспектами культурного прогресса, в том, что религия – первооснова культуры и её глубинный стимулятор, а русское православие главный фактор возникновения, становления и развития культурного наследия славянских народов нашей страны.

                    « В церкви, - уверяет своих читателей официальный орган Московской патриархии, - родилась русская национальная культура».[8, с. 34]      В этой связи и крещение киевлян рассматривается современными церковными авторами, как начало культурного прогресса

древнерусского общества, - прогресса, сводящегося к простому усвоению византийских эталонов культуры нашими предками, якобы не имевшими за душой ничего, кроме природной гениальности, понимаемой как способность к быстрому и глубокому усвоению готовых культурных форм. «Вместе с христианством, - утверждается в статье «Краткий обзор

истории русской церкви», - русская церковь принесла на Русь самые высокие по тому времени византийскую образованность, культуру и искусство, павшие на добрую почву славянского гения и давшие свой плод в исторической жизни народа». (  Там же.)

                      Такая интерпретация культурного прогресса сводящая всё к усвоению византийского наследия и не допускающая наличия у этого прогресса собственных древнерусских истоков, глубоко ошибочна и в общем – то оскорбительна для славянских народов нашей страны, изображаемых жалкими эпигонами. Между тем  усвоение и творческое переосмысление элементов византийской культуры, попавших на Русь в ходе христианизации древнерусского общества (христианство в данном случае выполняло чисто коммуникативную функцию – выступала в роли простого передатчика этих элементов), стали возможными только потому, что в дохристианской Руси не было какого-то культурного вакуума, как утверждают современные церковные авторы, а существовал достаточно высокий уровень развития духовной культуры.

                    Это убедительно доказано  русской исторической наукой, основывающейся на глубоком и всестороннем анализе культурного наследия наших далёких предков. «Богатейший фактический материал, – говорится в труде по истории культуры Древней Руси, - свидетельствует о высоте и самостоятельности древнейшей русской культуры и её быстром прогрессе».(История культуры Древней Руси , с. 5) Высоко оценивая древнерусское искусство X и  последующих веков, авторы двухтомной «Истории русского искусства» вместе с тем отмечают: «Истоки его восходят к предшествующей художественной культуре восточнославянских племён… Ко времени образования Древнерусского государства у восточных славян уже сложились глубокие, разветвлённые

художественные традиции. Поэтому с первых шагов мастера древнерусского искусства могли создавать выдающиеся произведения».,[8,с.35]
                        Опровергая расхожие домыслы об «отсталости древнерусской культуры» и отвергая попытки вывести эту культуру из христианизации древнерусского общества, один из крупнейших знатоков и ценителей культурного наследия народов нашей страны академик 

Д.С.Лихачёв писал: «Русской культуре значительно больше тысячи лет. Она одного возраста с русским народом, с украинским и белорусским…Более тысячи лет русскому народному творчеству, русской письменности, литературе, живописи, архитектуре, скульптуре, музыке». (там же)

                             На наличие у нашего народа древних культурных традиций указывает академик Б.А. Рыбаков, многие годы посвятивший изучению древнерусского искусства. «Истоки русского народного искусства, - отмечал он, - уходят в глубину тысячелетий», и поэтому 

«ко времени принятия христианства русское искусство находилось на достаточно высокой ступени  развития» (Рыбаков Русское прикладное искусство, с. 8, 14)

                 А теперь обратимся непосредственно к духовному наследию наших предков, ещё не принявших христианства, и посмотрим, кто прав: богословы или учёные. 
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                Называя дохристианские формы духовной жизни  язычеством, современные православные богословы и церковные проповедники  характеризуют их как воплощение примитивизма и убожества. Между тем даже та малая часть памятников духовной культуры дохристианской Руси, которая дошла до нас и стала объектом самого тщательного изучения, начисто опровергает подобные утверждения.

                Экономическое и политическое развитие Древней Руси 

дохристианской поры, отличавшееся динамизмом и многокачественностью, породило множественность форм и проявлений духовной культуры, достаточно высокой для своего времени. К сожалению, очень многое из культурного достояния древнерусского общества безвозвратно утрачено: в том повинны  и безжалостное время, и всесокрушающие  стихийные бедствия (прежде всего пожары), и многочисленные вражеские нашествия, перемежавшиеся княжескими междоусобицами, и пренебрежительное отношение господствующих классов к народному культурному наследию. Есть доля вины (и притом немалая!),  и на русской  православной церкви: по её повелению истреблялись как «порождения языческого суеверия» или предавались забвению многие произведения культуры дохристианского времени.

                       Но и то сравнительно немногое, что удалось сохранить и научно осмыслить, убедительно свидетельствует о большом культурном потенциале Древней Руси дохристианской поры, о наличии у наших  далёких предков самых  различных форм и проявлений духовной культуры, об их способности понимать и ценить прекрасное в жизни и в искусстве.

               Как известно, эстетическое чувство формировалось  человека в процессе трудовой деятельности и под её непосредственным воздействием. Наблюдая гармонию в природе и воспринимая её как выражение прекрасного, люди стремились внести красоту и в свой труд: добивались того, чтобы и орудия труда и продукты трудовой деятельности были гармоничными, порождающими эстетическое наслаждение.

                О тонком понимании в древнерусском обществе красоты красноречиво говорят совершенные для своего времени формы предметов труда и быта, высокий художественный уровень оформления оружия и воинских доспехов, изящество украшений.

              Во многих книгах по истории культуры Древней Руси непременно упоминаются и восторженно описываются турьи рога из Чёрной Могилы в Чернигове, датируемые X веком. Их серебряная оправа, на которой  вычеканен, по предположению Б.А. Рыбакова, сюжет

Черниговской былины об Иване Годиновиче, действительно относится к числу шедевров древнерусского искусства, свидетельствующих о наличии у наших предков большой эстетической культуры.

                Учёные предполагают, что в Древней Руси дохристианской поры имелось живописное искусство. Если бы древнерусское общество не располагало живописными традициями, то не привилось бы так быстро и не достигло бы таких высот искусство фрески, мозаики и иконописи, стимулированное введением христианства. Имея в виду именно это  обстоятельство, Б.А.Рыбаков писал: « Высокий уровень художественной выразительности, достигнутый древнерусской живописью, отчасти объясняется тем,  что восприятие византийского мастерства было подготовлено развитием славянского народного искусства  ещё в языческий период».[21,с.23]
       Наличествовали в Древней Руси и зачатки скульптуры – творчество резчиков по дереву и камню. Изготовлялись уничтоженные в последствии статуи из языческих богов: Перуна, Хорса, Велеса и др.

                    Историки русского зодчества утверждают, что «в пору превращения христианства в государственную религию Русь уже обладала развитым искусством архитектуры, имевшим глубокие исторические корни». [8, с 38) Ещё чётче выражена эта мысль в труде по истории русской архитектуры, где, в частности, сказано: «В IX в. Сложилось мощное древнерусское государство. Архитектура этого государства была дальнейшим развитием архитектуры восточных славян предшествующего исторического периода на новой социально- экономической базе и на основе нового этапа развития их культуры…. Только большая, накопленная веками культура восточных славян делает понятным блестящее развитие древнерусской каменной архитектуры X - XI вв. – времени расцвета Киевской Руси». (тамже)
                                                                                  18
            Подлинным духовным богатством Древней Руси было устное народное  творчество во всём многообразии его проявлений: песни на бытовые, обрядовые и исторические темы, пословицы и поговорки, сказания и былины.

                Уже в глубокой древности имелись на Руси гусляры – сказители, чья слава нашла своё воплощение в образе легендарного Бояна, воспетого автором «Слова о полку Игореве».

                   Следовательно, не бедна была Древняя Русь, ещё не принявшая христианства, дописьменной  культурой.  Поэтому даже те в общем – то довольно ограниченные сведения о ней, которые дошли до нашего времени опровергают богословские представления о древнерусском обществе, не побывавшем в горниле христианизации, как о торжестве бескультурья.

                    Не выдерживают сопоставления с фактами отечественной истории и утверждение современных церковных авторов о том, будто дохристианская Русь совершенно не знала письменности, которая якобы появилась лишь в процессе христианизации древнерусского общества и была введена в обиход стараниями церкви.

                    Учёные располагают достаточным фактическим материалом, доказывающим, что у восточных славян письменность начала складываться задолго до крещения киевлян. И в этом нет ничего неожиданного. Письменность, как и другие проявления культуры, возникла из потребностей социального развития – прежде всего из необходимости расширения возможностей общения между людьми, а также для фиксирования и передачи опыта, накопленного предшествующими поколениями. А такая необходимость стала настоятельной в эпоху формирования феодальных отношений на Руси, в период становления древнерусской государственности. «Нужда в письменности, - отмечает академик Д.С. Лихачёв, появилась с накоплением богатств и развитием торговли. В письменности же нуждалось и государство, особенно при заключении договоров. С ростом патриотического самосознания появилась потребность вести запись исторических событий. Возникла необходимость и в частной переписке» [8, с42]
                        О наличии письменности у восточных славян дохристианской поры сообщают арабские и немецкие источники X века. Следы древнерусской письменности обнаружены и археологами. Так, во времена раскопок Гнездовских курганов под Смоленском был найден глиняный сосуд, датированный первой четвертью IX века. На нём прочли надпись, обозначающую пряность («горушна»). Значит, уже тогда письменность использовалась и для чисто бытовых целей.

                          Убедительнейшие доказательства существований письменности на Руси в дохристианские времена – тексты договоров, заключённых русскими князьями с Византией в первой половине Х века.

                         Всё это, вместе взятое, позволило русским историкам сделать вывод о том, что «потребность в письменности на Руси появилась уже давно, и целый ряд хотя и не совсем ясных известий говорит нам о том, что письменами русские люди пользовались и до признания христианства государственной религией» (там же, с 43).
                       Наконец, явную тенденциозность, ведущую к попранию исторической правды, демонстрирует современные поборники православия при рассмотрении религиозного состояния Древней Руси. Причина этой тенденциозности – убеждение в том, что христианство (а значит и русское православие) принципиально отличается от дохристианских верований, именуемых язычеством, как истина от заблуждения, свет от тьмы, и что только с утверждением православия на Руси началось приобщение наших предков к истинным религиозным ценностям, к подлинной духовности. 

                        Следовательно, даже взятое в чисто религиозном аспекте, крещение киевлян не может рассматриваться как начало начал. Оно не ознаменовалось введением в Киевской Руси, какой - то принципиально новой формы духовной жизни, прежде совершенно не практиковавшейся. Это был перевод древнерусского общества с одного религиозного уровня на другой, более высокий ( в социальном смысле), полнее отвечающий новому этапу общественного развития.
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                          Из сказанного видно, что у современных православных богословов и церковных проповедников нет оснований утверждать, будто отечественная история начинается с принятия христианства киевлянами. Безосновательны и их заявления о том, что русская православная церковь якобы «стояла у истоков русского национального самосознания, государственности и культуры» (ЖМП, 1970, №5, с. 56) и имело перед собой «непросвещённую душу русского человека» (ЖМП, 1982, №5, с50) 

                            Утверждение такого рода не имеют ничего общего с истиной и искажают историческую правду.  
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Глава II Византийское влияние на культуру Киевской Руси.

Русско–византийский «диалог» начался крещением Руси. Начальная ситуация ознаменовалась страстным порывом к другому культурному миру, накопленные которым культурные сокровища казались светом, исходящим из сверкающего центра. Соответственно своя позиция представлялась как царство тьмы и одновременно – начало пути. Характерно, что слово «просветитель» в равной мере применялось к святителям, приносящим свет истинной веры в языческие земли: «всея Руси просветителю, крещением просветил нас», говорил Илларион князю Владимиру. 

  Летописец в «Повести временных лет» объясняет выбор новой веры по византийскому образцу красотой византийского богослужения, поразивших русских послов:  «И пришли мы в Греческую землю, и ввели нас туда, где служат они богу своему, и не знали – на небе или на земле мы, ибо нет на земле такого зрелища и красоты такой, и не знаем, как сказать об этом, знаем только, что пребывает там бог с людьми и служба их лучше, чем во всех других странах. Не можем мы забыть красоты той, ибо каждый человек, если вкусит сладкого, не возьмёт горького, так и мы не можем уже пребывать в язычестве».  Характер исторического выбора сделанного в 988 году князем Владимиром, был, безусловно, не случайным. Местоположения Руси между Востоком и Западом, перекрёстное влияние на неё различных цивилизаций плодотворно воздействовало на духовную жизнь и культуру русского народа. С юга из Византии, христианство стало проникать на Русь ещё задолго до его официального подтверждения, что во многом предопределило выбор князя Владимира. Тесные экономические, политические и культурные связи с Византией, проникновение на Русь в качестве альтернативы язычеству христианства в его византийском варианте достаточно жёстко обусловили выбор новой религии. А свойственное русским образно – символическое восприятие мира, их максимализм, стремление достигнуть абсолюта одним порывом воли нашли благоприятную почву.

…Последствия принятия христианства на Руси из Византии были разнообразны и порой противоречивы. На международной арене Русь выиграла из союза с Византией, заняв равноправное положение среди других влиятельных христианских государств средневековой Европы. Вместе с тем Руси и в дальнейшем приходилось оказывать постоянное сопротивление политическим и церковным притязаниям ромейской державы, стремившейся после христианизации подчинить Русь своему верховенству. Но самым важным последствием принятия христианства явилось, пожалуй, то, что оно послужило стимулом для ознакомления Руси с византийской культурой. Через Византию и Древнюю Русь начало проникать наследие античного мира и Ближнего Востока. [15, с 327]
С принятием на Руси христианства и установлением более тесных церковных и политических отношений между древнерусским государством и Византией стали значительно более интенсивными и русско-византийские связи. Проникновение на Русь византийской образованности, восприятие здесь в XI – XIII вв. элементов византийской цивилизации способствовали дальнейшему прогрессивному развитию русского феодального общества, отвечало его внутренним потребностям, обогащало его культуру. Установление тесных культурных связей Руси с Византией не было простой случайностью, это был вполне осознанный с обеих сторон процесс, происходивший по обоюдному согласию.

Со стороны правящего класса Древней Руси это было обращение к культуре самой передовой страны в Европе того времени, обращение к самым высоким, наиболее сложным и изысканным образцам. И «эта культура была по росту русскому народу и отвечала  высоким запросам его развития» [12, с 5] со стороны Византии распространение культурного влияния на Русь носило активный, целенаправленный характер и составлял одно из звеньев её общей политики в сопредельных странах. Ставя перед собой далеко идущие задачи подчинения древнерусского государства своему политическому влиянию и церковной гегемонии, Византия стремилась воспользоваться испытанным оружием идейного и культурного воздействия на Русь. Поэтому византийское культурное влияние на Русь, как, впрочем, и в других странах, отнюдь не 
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В оценке характера, масштабов и значения византийского влияния на культуру Древней Руси в науке существуют диаметрально противоположные точки зрения. Одни учёные считают византийскую цивилизацию, чуть ли не единственным источником культуры Древней Руси, а древнерусское художественное творчество – провинциальной ветвью рафинированного искусства Константинополя. Другие отстаивают полную самостоятельность древнерусской культуры, и исключают какие – либо внешние влияния. Думается, что истина, как это часто бывает, лежит где то посредине.

За последние годы благодаря исследованиям русских учёных, комплексному изучению разных видов культуры, новым открытиям исторических памятников, произведений искусства и художественного ремесла, разысканиям археологов, нумизматов, сфрагистов, применению новых исследовательских методов необычайно  расширились знания о культуре Древней Руси. Вместе с тем значительные успехи достигнуты русскими учёными и в изучении византийской цивилизации. Всё яснее делаются типологические особенности византийской культуры, динамика её развития, место Византии  в процессе становления духовных ценностей средневекового общества. Ушла в прошлое теория о застойности, неподвижности византийской культуры и её мнимой отсталости по сравнению с античной цивилизацией. Стало достаточно ясно, что византийская культура – закономерный и важный этап в развитии  мировой культуры.

Изучая проблему византийского влияния на Русь, не следует забывать, что официальная имперская доктрина подчинения Руси политической и церковной власти Византии, по существу, оказалась несостоятельной. И в сфере культуры ромейская держава далеко не достигла того, на что она рассчитывала. Более того, нередко византийское влияние, когда оно становилось помехой дальнейшему прогрессивному развитию самобытной русской культуры, наталкивалось на серьезное сопротивление.

Как это ни парадоксально на первый взгляд, но Византия как бы сама создала себе в лице Руси соперника не только в сфере политики, но в сфере культуры. Попытки Византии духовно подчинить Русь привели к росту национального самосознания в русском обществе, что, как известно, получило наиболее яркое выражение в знаменитом «Слове о законе и благодати» Иллариона, в создании, вопреки Константинопольской патриархии, пантеона русских святых (канонизация Бориса и Глеба), в роскошном княжеском и городском строительстве в Киеве и других городах. При Ярославе Мудром в Киеве, как бы споря с прославленными постройками Царьграда, создавались свои, русские Золотые ворота, свой великолепный Софийский собор.

В культуре Древней Руси XI – XIII веков сталкивались, иногда противоборствуя друг другу, влияния,  шедшие из Византии, от южных и западных славян, из Скандинавии, из далёких стран Востока и, наконец, из Западной Европы. Особенно большое значение для Руси имели культурные связи с южными славянами, через посредство которых в древнерусское государство, кстати сказать, проникали и памятники самой византийской культуры.

Весьма симптоматично, что византийское влияние в различных сферах материальной и духовной культуры  Древней Руси проявлялось с неодинаковой степенью интенсивности. Как правило, степень интенсивности проникновения византийского влияния зависела не только от активности самого византийского государства и церкви, но в первую очередь от уровня развития дохристианской народной культуры в той или иной сфере знания к моменту начала проникновения на Русь византийского влияния. Чем выше был уровень развития самобытной местной культуры, чем более прочная сохранялись в ней традиции языческого народного творчества, тем ограниченнее было воздействие византийской культуры.

На разных этапах развития древнерусской культуры степень воздействия византийской цивилизации то возрастала, то шла на убыль. Были периоды сближения и отдаления, временного затухания культурных связей и интенсивного их возобновления. Далеко не одинаковый отклик художественное творчество византийских мастеров находило в отдельных видах искусства. Временем наиболее активных контактов Руси и Византии в сфере художественного творчества был конец X – XII век. [15, с331] 
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Центром культурных контактов Византии и Руси в это время стал Киев. Он был непосредственно связан со столицей Византийской империи Константинополя. Киевские князья первыми стали приглашать из Византии греческих мастеров: зодчих, живописцев, резчиков по камню, мозаичистов и ювелиров. Именно в Киеве с помощью греческих зодчих началось широкое культовое и дворцовое строительство.

Византийское влияние наиболее ярко  проявилось, прежде всего в архитектуре Древней Руси. В конце X – XI веке здесь было воспринято византийское каменное зодчество, с его сложным типом крестово-купольного храма, совершенной системой перекрытий, высочайшей  для того времени строительной техникой. В отличие от романского Запада, где в это время лишь в отдельных регионах происходил медленный и трудный процесс перехода от деревянных конструкций к каменным сводам. Киевская Русь очень рано получила от Византии по существу, в готовом виде  изощрённую систему сводчатых и купольных  перекрытий, здания тонкой и изысканной пространственной конфигурации и большой высоты.

Первый каменный храм на Руси  - храм Успения Богородицы (так называемая Десятинная церковь) в Киеве (989 – 996гг.) был сооружён, по данным летописи, греческими мастерами. Спустя несколько десятилетий, в 1031 – 1036 годах, в Чернигове был воздвигнут греческими же зодчими собор Спаса Преображения – самый «византийский», по мнению специалистов, храм Древней Руси. Строгость архитектурных форм, элегантная простота композиционных решений, изысканность внешнего декора, чисто византийская техника кладки сближают храм с лучшими образцами византийского столичного зодчества XI века. [21, с 14]
Собор Святой Софии в Киеве (1037 – 1054гг.), вершина южно русского зодчества XI века, призван был возродить на Киевской земле традиции главной святыни православного мира – Софии Константинопольской. София Киевская – любимое детище князя Ярослава Мудрого, созданный совместно греческими и русскими мастерами, и не имеет прямых аналогий среди памятников церковного зодчества Византии. При сохранении византийской основы крестово-купольного храма София Киевская знаменовала постепенный отход  древнерусского зодчества от византийских образцов.

Ещё дальше отходит от византийских образцов зодчество Великого Новгорода, что особенно хорошо прослеживается при сравнении архитектуры храмов святой Софии в Константинополе, Киеве и Новгороде. София Новгородская (1045 – 1050гг.) при общей близости по идейному замыслу и архитектурному плану к Софии Киевской даёт совершенно новые художественные решения, неизвестные южнорусскому и византийскому зодчеству. Местные традиции проявили себя здесь с такой силой, что они существенно видоизменили  стиль новгородского храма. Не исключено, однако, влияние на новгородских зодчих западноевропейской романской архитектуры.

В XI – первой половине XII века византийские традиции достаточно прочно сохранялись в древнерусском зодчестве. Со второй половины XII века, однако, намечается явное ослабление византийского влияния, что ознаменовалось появлением в древнерусской архитектуре храмов башнеобразной формы, неведомой византийскому зодчеству. Процесс складывания национальных черт в древнерусской архитектуре был более медленным и плавным и окончательное своё завершение он нашёл позднее в зодчестве Московской Руси.

Более длительным и устойчивым, чем в архитектуре, было византийское влияние в живописи Древней Руси. Да это и вполне понятно, если вспомнить, что Византия не только познакомила русских художников с техникой мозаики, фрески, темперной живописи, но и дала им иконографический канон, неизменность которого строго оберегалась православной церковью. Артели художников, в которые входили греческие и русские мастера, работали, обычно следуя византийским образцам, так называемым подлинникам. Господство иконографического канона и работа по образцам  в известной степени сковывали самобытное художественное творчество мастеров Древней Руси.

XI – XII века были периодом расцвета византийской живописи, окончательного оформления торжественного и возвышенного византийского стиля и византийской эстетики.

На Руси XI – XII веков существовала две традиции в украшении храмов росписями. Одна, боле строгая и торжественная, находит  свои истоки в монументальной живописи
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В мозаиках храма, по мнению специалистов, ощущается две струи византийского художественного творчества. Первое направление исходит от константинопольской школы живописи и отличается высоким уровнем исполнения и изысканностью художественных форм. Второе отражает воздействие провинциального, более архаичного искусства.

Необычайно богато представлена в храме фресковая живопись. В настоящее время эти фрески достаточно изучены, хотя и поныне остаётся не мало спорных вопросов их идентификации. Фрески Софийского собора в Киеве показывают манеру письма здешних греческих и русских мастеров, их приверженность человеческому теплу, цельности и простоте. На стенах собора  мы видим и изображения святых, и семью Ярослава Мудрого, и изображение  русских скоморохов, животных. Прекрасная иконописная, фресковая, мозаичная живопись наполняла и другие храмы Киева. Известны своей большой художественной силой мозаики Михайловского Златоверхого монастыря с их изображением апостолов, святых, которые потеряли свою византийскую суровость: лики их стали более мягкими, округлыми.

Позднее складывалась новгородская школа живописи, её характерными чертами стали ясность идеи, реальность изображения, доступность. От XII века до нас дошли замечательные творения новгородских живописцев: икона «Ангел  Златые власы», где при всей византийской условности облика Ангела чувствуется трепетная и красивая человеческая душа. Или икона «Спас Нерукотворный» (XII в.) на которой Христос со своим выразительным изломом бровей предстаёт грозным, все понимающим судьёй человеческого рода.

Широкое распространение иконописной, фресковой живописи было характерно и для Чернигова, Ростова, Суздаля, позднее Владимира – на – Клязьме, где замечательные фрески, изображающие «Страшный суд», украшали Дмитриевский собор.

«Образ» по- гречески – икона. И  уже с глубокой древности слово «икона» стало употребляться и употребляется до сих пор как прямое название для получивших широкое распространение в живописи византийского мира отдельное самостоятельное изображение как правило, написанных на доске. Но в широком смысле иконой, т.е. образом воплотившим слово, является все созданное этой живописью: изображения, неотделимые от самих зданий храмов, мозаики, фрески, украшающие страницы рукописных книг. Стремясь подчеркнуть предназначение и характер живописи византийского православного мира, зачастую к ней целиком, а не только собственно к иконам относят термин «иконопись».

В области Станковой живописи первым толчком влияния византийской живописи был привоз на Русь икон. Иконы эти на Руси копировали, им подражали. Когда позднее кроме греческих икон на Русь стали привозить иконы из других православных стран, стало возможным отметить влияние живописи и этих стран. Христианство – это религия откровения, И многое объясняется в ней в небесным дарованием. Не случайно одним из главных праздников является сошествие святого духа на апостолов, в результате которого они просветились и получили дар свыше. Моменты дарования свыше, откровения запечатлены на древних иконах.

В культуре Византии, Древней Руси и других стран средневековой Европы никогда не иссякал живой источник светского художественного творчества. Родство вкусов и эстетических идеалов феодальной знати Древней Руси и Византии объясняет близость жанров и тематически светской живописи, скульптуры и прикладного искусства этих стран. К сожалению, памятников светской живописи и скульптуры ,как Константинополя, так и городских центров Древней Руси сохранились очень мало. Гибель императорских дворцов  Константинополя не позволяет судить о светском искусстве столицы Комнинов. Сведения о светском искусстве содержат сообщения византийских авторов, миниатюры лицевых рукописей и произведения художественного ремесла.
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В Древней Руси сохранились уникальные памятники светской живописи до монгольского времени. Первое место среди них по праву принадлежит стенным росписям лестниц двух башен Софии Киевской. Они поражают разнообразием  сюжетов, восходящих преимущественно к византийским образцам и в какой – то мере отражавших быт и нравы киевской великокняжеской среды.

Светские мотивы проникают и в книжную миниатюру Киевской Руси. Замечательным образцом светского искусства может служить изображение князя Святослава с семьёй, украшающее «Изборник Святослава», дотируемый 1073 годом. Портрет самого князя далёк от абстрактной идеализации и наделён характерными, почти портретными чертами. [15, с 340]
Особенно последовательно светские мотивы прослеживаются в памятниках  византийского  прикладного искусства, обнаруженных на территории Древней Руси в составе кладов. В их числе утварь из серебра и бронзы, перегородчатые эмали на золоте, резные изделия из кости и камня. Эти произведения средневековых мастеров ярко и достоверно повествуют о своей эпохе и её мировоззрении, проливает свет на некоторые мало известные стороны идеологии и быта византийцев, в частности  на светскую культуру императорского двора и феодальной знати.

В памятниках светского искусства, менее зависимого от канонов официальной религии, явственно выступают самобытные течения народной культуры. В народную среду стран, находившихся под влиянием Византии, чаще всего проникали элементы искусства  местных школ империи, которые сохраняли демократические земные черты. Древнерусских мастеров справедливо считают мудрыми и бережливыми наследниками лучших традиций византийского искусства.  Они не только сохранили высочайшие для своего времени духовные ценности, созданные Византией, но и приумножили эти богатства, внеся в художественное творчество оптимизм, проникновенную мягкость, жизнеутверждающее ведение мира.

Византийская эстетика оказала огромное влияние на музыкальную культуру Киевской Руси, надолго определив путь развития русской музыки. Церковное пение, услышанное русскими послами в Константинополе, поразило их воображение неслыханной до того сладостной красотой. Если народная песнь сопровождала жизнь человека, глубоко входила в его быт, труд, отдых, от колыбельных до похоронных плачей, то церковная музыка выполняла иную задачу. «Всякое ныне житейское отложе попечение» - эти слова Херувимской песни из Летургии говорят о том, что музыка направлена на абстрагирование. Необходимо забыть все заботы, сосредоточится на неземных, нездешних образах.

Принцип канона играл важнейшую роль в культуре Византии, где он складывался постепенно, формируя все виды богослужебных чинопоследований. Канон обладал охранительной тенденцией, он непозволял привносить в церковную культуру ничего низкого, банального, чуждого ей. Византийский канон лёг в основу певческой церковной культуры Древней Руси. Однако, если в Византии музыкально – поэтический канон богослужения складывался постепенно на протяжении нескольких столетий и оформился окончательно лишь в X веке, в Древней Руси канон был воспринят целиком вместе с крещением Руси и рассматривался здесь как нечто незыблемое, священное. Его нарушение на Руси могло рассматриваться, как ересь. Так небольшие изменения некоторых текстов и обрядов в результате новых переводов, произведённые в середине XVII века привели к драматическим событиям, вызвав раскол русской церкви и движения старообрядцев.

Попевочный принцип музыкальной композиции был взаимствован древнерусскими музыкантами из Византии. Мелодии были простыми и ясными, освоение их практически было доступно каждому, и они играли важную роль в процессе демократизации византийской культуры на Руси после крещения и внедрении ее в музыкальный быт гимнографии.

Древняя Русь восприняла от Византии музыкальную культуру практически. До нас не дошли никакие музыкально – теоретические труды, отражавшие теорию византийской музыки. Практическое освоение музыкальных жанров Византии на Русь шло параллельно с овладением всеми тремя видами нотации, и в этом процессе, несомненно, должна оказывать воздействие русская национальная струя, возможно идущая от ритуальной языческой культуры.       
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Во второй половине IX века создаётся славянская письменность на основе греческого уставного письма с добавлением нескольких букв. Братья Кирилл и Мефодий прибыли из Византии в Великоморавскую державу по приглашению князя Ростислава с миссионерскими целями в 863 году. Договор 911 года между Олегом и Византией был написан на двух языках – греческом и славянском. О довольно широком распространении грамотности среди различных слоёв общества свидетельствуют летописи и археологические находки, относящиеся к XI веку, а также многочисленные новгородские берестяные грамоты. «В 1951 году во время археологических раскопок в Новгороде извлекли из земли бересту с хорошо сохранившимися на ней буквами. С тех пор в научный оборот введены сотни берестяных грамот, говорящих о том, что в Новгороде, Пскове, Смоленске, других городах России люди любили  и умели писать друг другу» [23,с133].
Осталось и ещё одно любопытное свидетельство о развитии  грамотности на Руси: так называемые надписи граффити. Их выцарапали на стенах церквей любители излить свою душу. Среди этих надписей размышления о жизни, жалобы, молитвы. Знаменитый Владимир Мономах, будучи ещё молодым человеком, во время церковной службы, затерявшись в толпе молодых князей, нацарапал на стене Софийского собора в Киеве: « Ох, тяжко мне» - и подписался своим христианским именем «Василий»(там же с134).
В первой половине XI века в среде господствующего класса родилась русская литература. Русская культура Средневековья была элитарной. В Древней Руси ведущую роль в литературном процессе играла церковь. Наряду со светской широкое развитие получила литература церковная. Средневековая словесность на Руси существовала только в рамках рукописной традиции.  Даже появление печатного станка мало изменило ситуацию  вплоть до средины XVIII века. Материалом для письма служил пергамент, телячья кожа особой выделки в XV – XVI веках появляется бумага и она окончательно вытесняет пергамент. Уже писали чернилами и киноварью и вплоть до XIX века  использовали гусиные перья. Древнерусская книга – это объёмистая рукопись, составленная из тетрадей, сшитых в деревянный переплёт, обтянутый тесненной кожей. В XI веке появляются раскошные книги с киноварными буквами и художественными миниатюрами. Переплёт их оковывался золотом или серебром, украшался жемчугом, драгоценными камнями, финифтью. Таковы книги Остромирово Евангелие (XI в.) и Мстиславово Евангелие (XII в.).

Древнерусская литература представлена литературой переводной и оригинальной. Перевод рассматривался как часть собственной национальной словесности. Церковностью древнерусской литературы обусловлен выбор переводных сочинений, бытовавших в рукописной традиции. Начальный этап переводной древнеславянской письменности определяется наряду со Священным Писанием произведениями раннехристианских отцов церкви.

Первые оригинальные сочинения, написанные восточнославянскими авторами, относятся к концу XI – XII веков. Среди них такие выдающиеся памятники, как «Повесть временных лет», «Сказания о Борисе и Глебе», «Житие Феодосия Печерского», «Слово о законе и благодати». Жанровое многообразие древнерусской литературы XI – XII веков невелико: летописание, житие и слово. Деление произведений древнерусской литературы на жанры достаточно условно. Это происходит потому, что сами восточнославянские книжники не имели единых представлений о жанровых категориях. Одним и тем же , наиболее общим термином «слово», писатели называли и торжественную речь митрополита Иллариона, и воинскую повесть.

 Среди жанров древнерусской литературы летопись, развивавшаяся в течении восьми веков (XI – XVIIIвв.), занимает центральное место. Ни одна европейская традиция не обладала таким количеством анналов, как русская. Преимущественно хотя и не всегда летописанием на Руси занимались монахи, прошедшие специальную выучку. Составлялись летописи по поручению князя, игумена или епископа, иногда по личной инициативе. Не следует преувеличивать официальный характер древнерусского летописания, как это иногда делает историческая наука. В действительности же летописцы проявляли независимость мысли, отражая точку зрения широких масс на то или иное событие, нередко подвергали критике действия князей, отражая «вся добрая и не добрая» и «не украшая пишушаго». [16,c.94] 

                                                     26                                                                               Древнейшая русская летопись «Повесть временных лет» в оригинале имеет более пространное название: «Се повести временных лет откуда есть пошла Русская земля, кто в Киеве нача первее княжити, и откуда Русская земля стала есть». Дошла до нас эта летопись в рукописных копиях не старше XIV века (там же).
Другой распространённый жанр древнерусской литературы житие -  буквально соответствует греческому «жизнь» и латинскому vita. Он представляет жизнеописание знаменитых епископов, патриархов, монахов – основателей тех или иных монастырей, реже – биографии светских лиц, но не только тех которые считались церковью святыми.

Из выше сказанного сделаем вывод. Культура всякого народа складывается из суммы ценностей, унаследованных от прошлых времён,  собственного вклада современников, заимствований от других культур. Так культура Киевской Руси унаследовала культуру многих восточнославянских племён, составивших ядро государства, она испытала влияние византийской культуры, которая оказала на неё заметное влияние. Внешнее культурное вторжение  византийской культуры сыграло роль катализатора, вывело из дремотного равновесия, оно обогатило древнерусскую культуру. История культуры убеждает, что интенсивное усвоение чужой культуры даёт на следующем ветке развития мощный выброс собственно в окружающее культурное пространство. В свете сказанного русско-византийский и русско-балканский диалоги, стоящие у истоков русской культуры, перестают быть эпизодами, существенными для изучения далеко прошедших эпох, а входят в число долго действующих структурных факторов истории русской культуры. В эпоху Киевской Руси был задан тип культурно – исторического развития русского народа, в котором тесно переплеталось христианство и язычество. 
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Заключение.

Итак, нам осталось подвести итоги нашего исследования. Что же нам удалось выяснить об особенностях развития культуры Древней Руси, о её истоках, о влиянии на неё христианства и к чему привели культурные контакты с другими странами.

Проведя исследования мы пришли к выводу, что древнерусская культура IX – XIII веков стала складываться одновременно с образованием государства восточных славян. Культура Киевской Руси унаследовала культуру восточно-славянских племён, составивших ядро государства.

На развитие русской культуры влияло то, что Русь складывалась как равнинная государство, открытое всем как внутриплеменным отечественным, так и иноплеменным международным влияниям. И шло это из глубины веков. В общей культуре Руси отразились как традиции, скажем, полян, северян, радимичей, новгородских славян, других восточно-славянских племён, так и влияние соседних народов, с которыми Русь обменивалась производственными навыками, торговала, воевала, мирилась, - с угро-финскими племенами, балтами, иранскими племенами, другими славянскими народами и государствами. 

В пору уже своего государственного становления Русь испытывала сильное влияние соседней Византии, которая для своего времени была одним из наиболее культурных государств мира. Таким образом, культура Руси складывалась с самого начала как синтетическая, то есть находящаяся под влиянием различных культурных направлений, стилей, традиций.

Одновременно Русь не просто слепо  копировала чужие влияния и безоглядно заимствовала их, но применяла к своим культурным традициям, к своему дошедшему из глубины веков народному опыту, пониманию окружающего мира, своему представлению о прекрасном.

Традиции Византии – одной из наиболее развитых стран того времени оплодотворили народную, основанную на языческом мировоззрении культуру Руси. Они были переработаны, преломлены на русской почве.

В культуре до монгольской Руси можно выделить три периода: культуру восточного славянства, культуру Киевской Руси, культуру русских земель и княжеств периода раздробленности.

Мы пришли к выводу, что современные церковные публицисты и историки, склонны сильнейшим  образом,  преувеличивать значение христианизации Руси для развития культуры древних славян. Дело доходит до заявлений о том, что именно в церкви  «родилась русская национальная культура». [18, 210] Для обоснования такой позиции  в ход идут утверждения о том, что до принятия христианства восточные славяне стояли на чрезвычайно низком уровне культурного развития, что они, как утверждают белоэмигрантские церковники, «не имели совершенно ничего, ни государственных представлений, ни национального сознания. Ни самобытной культуры»,[18,с. 210] ни даже своей письменности.

Опровергая приведённые выше искусственные церковно-апологетические установки, мы в то же время не собираемся отрицать того, что христианизация восточнославянских княжеств внесла серьёзные изменения, как в характер, так и в направление развития их культуры.

В отношении материальной культуры дело касается, прежде всего, архитектуры и строительства. О языческих капищах и требищах в этой связи мало известно, а то, что известно, не даёт нам оснований приписывать им большую архитектурную ценность. Мы выяснили, что с появлением христианства стали воздвигаться церкви по образцу византийских. Церкви были не только роскошными и великолепными для тех условий сооружениями, но и, что не менее важно, доступными для посещения народными массами. Эстетические вкусы народа обогащались и за счёт внутреннего убранства и
                                                         28                                                                     украшения церквей – икон, фресок, скульптур, и за счёт богатого облачения совершавшего богослужение духовенства. Надо полагать, что и на развитие мирской одежды пышные облачения духовенства тоже должны были оказывать некоторое влияние.

Распространение христианства не могло не оказывать влияния на развитие духовной культуры.

Прежде всего,  возникает вопрос о письменности и грамотности. Появление на Руси этого важного  элемента духовной культуры некоторые историки приурочивают именно к христианизации. В ходе исследования выяснилось, что когда около 860 года Южную Русь посетил создатель славянской письменности Константин (Кирилл) Философ, он нашёл там некоторые библейские книги, написанные русскими буквами. Стало известно также, что уже в начале X века богатыми людьми на Руси составлялись письменные завещания; похоже на то, что в это время тексты договоров, заключавшихся с Византией, записывались не только на греческом, но и на русском языке. Изучение литературы об открытиях русских археологов дали нам возможность считать, что в X-XII вв. были грамотные люди среди ремесленников и крестьян. Мы узнали, что сохранились сделанные мастерами надписи на глиняных сосудах, на ювелирных изделиях, на пряслицах, сапожных колодках и других предметах обихода. Открытия этого рода были сделаны в Киеве, Старой Рязани и других пунктах Юга и Юго-Востока, а в Новгороде найдены знаменитые берестяные грамоты, древнейшие из которых относятся к XI в. [1, 307] Эти факты лишают всяких оснований взгляды, по которым грамотность и письменность были на Руси достоянием только духовенства и монашества. Интересно отметить, что церковные историки Е.Е. Голубинский и Б. В. Титлинов немало сокрушались по поводу слабого распространения грамотности среди духовенства того времени, по поводу фактической безграмотности низшего духовенства. 

              Христианизация Руси способствовала распространению грамотности. Христианское богослужение должно было вестись по книгам. Если бы русская церковь могла заимствовать из Византии богослужебные книги только на греческом языке, то культурное значение их появления было бы ничтожным. Но за 120 лет до этого христианство приняли балканские болгары, которые за это время создали богослужебную литературу на своём языке. Русская церковь унаследовала именно эту литературу, и хотя болгарский язык не был русским, но как славянский он был в какой-то мере доступен русским людям.

Вместе с богослужебной литературой на Русь проникло довольно большое количество переведённых на славянский или, точнее, на болгарский язык богословских сочинений – экзегетических, догматических, нравоучительных, исторических.

Таким образом, стимулирующее воздействие на культуру, оказанное христианизацией Руси и деятельностью древней русской церкви, было не таким уж решающим. Церковь, правда, явилась одним из каналов, по которым шла в Древнюю Русь культура Византии. Но вместе с тем были и другие каналы – политические, экономические и военные. 

Будучи проводником византийско-христианских влияний и стимулируя развитие духовной культуры в этом направлении, церковь вместе с тем оказала отрицательное влияние на многие исконно славянские формы духовной культуры. Словесно – речевой и песенный фольклор, в котором, конечно, не могли не отразиться древнеязыческие верования, подвергся сильным преследованиям и оказался по существу в запрете, церковь преследовала не только исполнение былин и сказок, но и в особенности практику древних народных зрелищ, народную музыку, пение, пляски и хороводы.

Если большинство жанров народного творчества не исчезло окончательно и в той или иной форме дошло до нас, то это могло произойти лишь вопреки тому террору, который на протяжении столетий практиковался церковью в отношении этого направления духовной культуры.

С принятием на Руси христианства и установлением более тесных церковных и политических отношений между древнерусским госудорством и Византией стали 
                                                     29                                                                           значительно более интенсивными русско-византийские связи. Проникновение на Русь византийской образованности, восприятия здесь в XI-XIII веках элементов византийской цивилизации способствовали развитию русского феодального общества, отвечала его внутренним потребностям, обогащало его культуру. Установление тесных культурных связей Руси с Византией не было простой случайностью, это был вполне осознанный с обеих сторон процесс, происходивший по обоюдному согласию.В оценке характера, масштабов и значения византийского влияния на культуру Древней Руси в науке существуют две точки зрения. Одни учёные считают византийскую цивилизацию чуть ли не единственным источником культуры Древней Руси, а древнерусское художественное творчество – провинциальной ветвью рафинированного искусства Константинополя. Другие отстаивают полную самостоятельность древнерусской культуры и исключают какие – либо внешние влияния. Думается, что истина, как это часто бывает лежит где-то посредине.

Изучая проблему византийского влияния мы убедились, что в сфере культуры ромейская держава далеко не достигла того, на что она рассчитывала. Благодаря творческому восприятию на Руси византийской цивилизации уже очень скоро византийские образцы подверглись активной переработке, глубокому переосмыслению в соответствии с социальными условиями жизни и духовными запросами русского общества. Более того, нередко византийское влияние, когда оно становилось помехой дальнейшему прогрессивному развитию самобытной русской культуры, наталкивалась на серьёзное сопротивление.

Уже к концу XI века культура Древней Руси достигла уровня передовых стран средневековой Европы, а в XII веке продолжилось её поступательное развитие, временно прерванное нашествием монголо - татар. Русская культура домонгольского времени отличалась глубоким гуманизмом, терпимостью ко всем иноязычным и иноверным народам, была проникнута глубоким патриотизмом, верой в красоту своей земли и силу духа её народа.
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