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I. ВСТУПЛЕНИЕ.

      «Кавказ в истории старой Российской державы занимает особенное, «огнедышащее» место. Он стал военно-политической проблемой уже для Московской Руси в XVI-ХVII веках. Затем наступила эпоха Российской империи.… С горным краем были связано более двух столетий почти беспрерывных войн, военных походов и конфликтов, мятежей и восстаний, вооруженных заговоров. Для империи они следовали устрашающе непрекращающейся чередой и закончились для нее только в последний день правления династии Романовых. Но и после этого мир не пришел на древнюю кавказскую землю, о чем лучше всего свидетельствуют события наших дней.

   Войны на Кавказе то вспыхивали, укладываясь, по сути дела, в одну военную кампанию, то растягивались на многие годы, а Кавказская война с «немирными» горцами длилась с перерывами едва ли не полвека. Но все они требовали от России большого напряжения сил и средств, многотысячных войск. 

    Для России Кавказ никогда не был полигоном, на котором бы испытывалась военная сила. Через Кавказ Российская держава торила свой геополитический маршрут на Восток, войдя здесь в непростые для себя соприкосновения с миром ислама.»

  « Историки не могут договориться о дате начала Кавказской войны, так же как политики не могут договориться о дате ее окончания. Само название "Кавказская война" является настолько широким, что позволяет делать шокирующие заявления о ее якобы 400-летней или полуторавековой истории. Даже удивительно, что до сих пор не принята на вооружение точка отсчета от походов Святослава против ясов и касогов в X веке или от русских морских набегов на Дербент в IX веке»
. Однако даже если отбросить все эти очевидно идеологические попытки "периодизации", число мнений весьма велико. Именно поэтому многие историки сейчас говорят о том, что на самом деле было несколько Кавказских войн. «Они велись в разные годы, в разных регионах Северного Кавказа: в Чечне, Дагестане, Кабарде, Адыгее и т. п»
. Их трудно назвать русско-кавказскими, поскольку горцы участвовали с обеих сторон. Однако сохраняет свое право на существование и ставшая традиционной точка зрения на период с 1817-го (начало активной агрессивной политики на Северном Кавказе присланным туда генералом А. П. Ермоловым) по 1864 год (капитуляция горских племен Северо-Западного Кавказа) как на время постоянных боевых действий, охвативших большую часть Северного Кавказа. Именно тогда решался вопрос о фактическом, а не только формальном вхождении Северного Кавказа в состав Российской империи. Быть может, для лучшего взаимопонимания стоит говорить об этом периоде как о Большой Кавказской войне.

   Во-первых, можно говорить о российской имперской традиции, представленной в работах дореволюционных российских и некоторых современных историков. В этих работах речь часто идет об "умиротворении Кавказа", о "колонизации" по Ключевскому, в российском смысле освоения территорий, делается акцент на "хищничество" горцев, религиозно-воинствующий характер их движения, подчеркивается цивилизующая и примиряющая роль России, даже с учетом ошибок и "перегибов". 
      Во-вторых, довольно хорошо представлена и в последнее время снова развивается традиция сторонников движения горцев. Здесь в основе лежит антиномия "завоевание - сопротивление" (в западных работах - "conquest-resistance"). В советское время (за исключением промежутка конца 40-х - середины 50-х годов, когда господствовала гипертрофированная имперская традиция) завоевателем объявлялся "царизм", а "сопротивление" получило марксистский термин "национально-освободительное движение". 
   В настоящее время некоторые сторонники этой традиции переносят на политику Российской империи термин XX века "геноцид" (горских народов) или трактуют понятие "колонизация" в советском ключе - как насильственный захват экономически выгодных территорий.»

       Существует и геополитическая традиция, для которой борьба за господство на Северном Кавказе - это лишь часть более глобального процесса, якобы изначально присущего России стремления расширяться и "порабощать" присоединенные территории. В Британии XIX века (опасающейся за приближение России к "жемчужине британской короны" Индии) и США века XX (беспокоящихся от приближения СССР/России к Персидскому заливу и нефтяным районам Ближнего Востока) горцы (так же, как, скажем, Афганистан) были "естественным барьером" на пути Российской империи на юг. Ключевая терминология этих работ - "русская колониальная экспансия" и противостоящий им "северокавказский щит", или"барьер". 
     Каждая из трех этих традиций настолько устоялась и обросла литературой, что любые дискуссии между представителями разных течений выливаются в обмен отработанными концепциями и подборками фактов и не приводят к какому-либо продвижению на этом участке исторической науки. Скорее можно говорить о "кавказской войне историографий", доходящей порой до личной неприязни. В течение последних пяти лет, например, ни разу не произошло серьезной встречи и научной дискуссии между сторонниками "горской" и "имперской" традиции. Современные политические проблемы Северного Кавказа не могут не волновать историков-кавказоведов, но они слишком сильно отражаются на той литературе, которую мы по привычке продолжаем считать научной.

Тема данной работы, представляется актуальной и научной, и, в свете современных реалий, с политической точки зрения. В настоящее время налицо вспышка острых противоречий между Россией и Северным Кавказом. Однако и ранее отношения здесь не отличались пониманием. «Не случайно М. Фейгин предлагает называть нынешние проблемы на Северном Кавказе «второй Кавказской войной», поскольку они берут начало в комплексе нерешенных проблем Кавказской войны XIX в»
.

Цель моей работы: изучить причины межнациональных и военных конфликтов на Северном Кавказе на примере Кавказской войны 1817-1864 годов.  исследования заключается в комплексном изучении феномена Кавказской войны XIX в.

Собранный мною материал позволил решить несколько задач:
· исследовать хронологические рамки вхождения территории Северного Кавказа в состав России;

· максимально всесторонне подойти к рассмотрению предпосылок зарождения конфликта и факторов, повлиявших на его эскалацию, форм и методов разрешения противоречий, итогов и ошибок на пройденном пути военного противостояния.

· выяснить взаимоотношения между горскими народами и колонистами;

· ход событий в годы Кавказской войны.

· проследить ход войны и изучить ее итоги, очертив круг решенных и нерешенных проблем и определив последствия для региона и России;

· исследовать роль личностно-субъективного фактора на примерах прежде всего генерала А. П. Ермолова и имама Шамиля, а также других ключевых фигур Кавказской войны XIX столетия.

Хронологические рамки работы: конец XVIII - 1864 г., то есть начало втягивания России в борьбу за Северный Кавказ - конец военных действий и пленение Шамиля. Кроме того, в первой главе мы совершаем краткий экскурс в историю взаимоотношений России и Северного Кавказа, а в конце работы - прослеживаем последствия нерешенных проблем в регионе вплоть до сегодняшнего дня.                                                                                                   Предмет исследования: Кавказская война 1817-1864 годов.                                                                                             Я выбрала эту тему для своего реферата потому, что Кавказская война является яркой страницей в истории России, но вместе с тем настолько неизведанной и запутанной.   Кавказская война велась немало лет - всю первую половину прошлого столетия; главным образом в Чечне, Дагестане, на Северо-Западном Кавказе.

II. Основная часть.  Источники конфликтов на Кавказе.
2.1. История освоения Северного Кавказа.

     Известно, что в XVI веке Каспийское море и Волга связывали в один политический мир все мусульманские царства, лежавшие по этому бассейну от Персии до устьев Оки. Когда русский народ окончательно разорвал монгольские цепи и стал на развалинах царств Казанского и Астраханского, он захватил в свои руки многоводную Волгу, а Волга, естественно, должна была вывести его в пустынное Каспийское море. Это море было тогда без хозяина, не имело даже у себя кораблей, но по берегам его стояли многолюдные города и жили промышленные и богатые народы. Тем временем русское казачество, стремившееся все к новым и новым окраинам, скоро поставило там свои передовые форпосты и проникло далеко за Терек, в самую землю шавкала, или шевкала, как называли у нас тогда шамкала тарковского, владельца большой части Дагестана, прилегающей к западным берегам Каспийского моря.

      Поводом к этому послужило следующее обстоятельство, как рассказывает об этом историк Терского войска.

     Когда великий князь московский Иван Третий - собиратель русской земли — разгневался на молодечество рязанских казаков и пригрозил им наказанием, казаки Червленного Яра поднялись большой станицей, сели на струги с семьями и животами и выплыли весенним половодьем на Дон, оттуда перебрались в Волгу и пустились к недосягаемому московской погоней убежищу — к устьям Терека. В этом глухом уголке восточного Кавказа существовало тогда полуторговое, полуразбойничье местечко Тюмень, о котором будет сказано ниже.       
   Не подлежит сомнению, что удалая станица Червленного Яра направлялась именно к этому притону, но предание не объясняет, по каким обстоятельствам она там не осела, а двинулась вверх по Тереку к пятигорским черкесам, нынешним кабардинцам, вступила с ними в тесный союз и поселилась в предгорьях Кавказского хребта, там, где впадает Аргуна в Сунжу.
   С этого времени первые русские поселенцы на Кавказе становятся исторически известными под именем гребенских, то есть горных казаков. Московскому государству было небезвыгодно поддерживать своих колонизаторов. К тому же единоверная Грузия молила московского царя о помощи. Кабардинцы, верные союзники наши во всех походах против крымского хана, также просили о принятии их в московское подданство, а брак московского царя с черкесской княжной Марией Темрюковной еще более упрочивал эти взаимные дружественные связи. Пользуясь благоприятными обстоятельствами, московскому царству было естественно хлопотать о распространении своего торгового и политического господства в Кавказском крае. Существует предание, что царь Иван Васильевич Грозный допустил к себе приезжавших с Терека в Москву гребенских стариков и уговаривал их жить в мирном согласии, обещая пожаловать за это Тереком. Вот как рассказывает об этом событии одна старинная казацкая песня:
Не серые гуси в поле гогочут,
Не серые орлы в поднебесьи клокочут,
То гребенские казаки перед царем гуторят,
Перед грозным царем Иваном Васильевичем.
Они самому царю-надеже говорят:
"Ой ты батюшка наш православный царь,
Чем ты нас подаришь, чем пожалуешь?"
"Подарю я вас, казаченьки, да пожалую
Рекой вольной, Тереком-Горынычем,
Что от самого гребня до синя моря,
До синего моря до Каспийского".

     По приказанию царя поставлена была тогда на Тереке, при впадении в него Сунжи, Терская крепость, и царь, отдавая ее гребенцам, повелел им "служить свою службу государскую и беречи свою вотчину кабардинскую". Все это были факты далеко не утешительные для тогдашнего мусульманского мира. Восточные историки говорят о паническом страхе, обуявшем мусульман каспийского побережья, когда они узнали о падении Казани и Астрахани. Связанные близкими сношениями с этими странами, они с минуты на минуту ожидали собственной гибели — и были правы. Если уже казацкие атаманы распоряжались тогда, как хотели по всему каспийскому побережью, то для московского царя не было бы слишком мудреным делом покорить расположенные на нем мусульманские царства.

    К сожалению, скоро наступили мрачные дни царствования Иоанна Грозного (1553-1584), и русские интересы на Кавказе отошли на некоторое время в сторону. Правда, в это время русские все-таки вышли к Каспийскому морю, но ограничились уже только тем, что при устьях Терека заложили укрепленный городок Тюмень, или Терки. И это было опять казацкое дело.

     «В 1552 году войско царя Ивана IV Грозного одержало победу над Казанским ханством, находившимся в союзе с Крымским ханством и Оттоманской Портой. Победа русского оружия нашла самый заинтересованный отклик у северокавказских народов. Буквально через месяц после взятия города-крепости Казани, в ноябре 1552 года, в Москву посольством прибыли «черкесские» князья. Они прибыли к царю Ивану IV Васильевичу Грозному с просьбой, чтобы русский государь «вступился в тих (за них), а их  землями взял к себе, в холопи, а от крымского царя оборонил».   Примечательно в этой просьбе то, что речь шла о вступлении в подданство, а не о заключении военного союза против общего врага в лице Крымского ханства. То есть в землях черкесов ясно видели, что только присоединение к России могло спасти население западной части Северного Кавказа от крымско-турецкого порабощения.

       Русское государство, ведя борьбу с Крымским ханством, естественно, не могло равнодушно смотреть на то, что творилось на южных окраинах Дикой Степи, то есть на попытки турецкого султана и его вассала Крымского хана утвердиться на Северном Кавказе. Переход в подданство России многочисленных черкесских племен подрывал их позиции и в то же время закладывал здесь прочное начало русскому влиянию.

    В противостоянии с Бахчисараем и Стамбулом, когда крымчаки своими набегами разоряли южные окраины Русского государства, черкесы могли оказаться ценными союзниками. Поэтому царь Иван IV охотно направил к черкесам своего полномочного посла Андрея Щепотева. Тот в августе 1554 года возвратился в Москву с известием, что черкесы «дали (присягу русскому государству) всею землею…»

  Теперь Русское государство и черкесские племена вели совместную борьбу с разбойным крымским ханством. Устанавливаются постоянные дружественные связи Москвы с черкесами, среди которых все большую роль стали играть кабардинцы и их князья.

   Россия непосредственно приблизилась к Северному Кавказу в 1556 году, после покорения Астраханского ханства. Город-крепость Астрахань, каспийский порт в устье Волги, на долгие годы становится важнейшим центром, связавшим Русское царство с Кавказом вообще, а с Северным Кавказом в особенности. Речь шла о стабильных торговых, экономических, культурных и духовных связях. Кавказские купцы, прежде всего армянские и азербайджанские, начали прибыльно торговать в Астрахани.
  Ликвидация Астраханского ханства и вхождение его земель в состав России заметно изменило политическую ситуацию на Северном Кавказе, особенно в его восточной части. К Московскому царству окончательно присоединилась Большая Ногайская орда. Ее правитель князь Измаил еще в 1552 году просил царя Ивана Грозного о принятии в русское подданство и о защите от крымцев и других его врагов.

  Такая просьба князя Измаила внесла раскол в среду ногайцев. Его враг князь Казый с частью соплеменников откочевал на запад, в Приазовье, образовав здесь Малую Ногайскую орду, известную еще и как Кызыев улус Крымского ханства. Земли его вошли в состав России только в конце ХVIII-начале ХIХ веков, что стало закономерным итогом «Второй екатерининской турецкой войны» 1787-1791 годов.

    Астрахань приобретает статус центра связей Русского царства с его южными соседями, хотя сухопутная граница пока соединяла его только с владениями дагестанского шамхала Тарковского. В 1557 году через Астрахань в Москву прибывают послы из шамхальства и Тюменьского ханства. Дагестанские правители просили о принятии их в русское подданство и о защите от крымских татар и других своих врагов.

    В том же году подданство царя Ивана IV принимает и последняя группа черкесских князей с подвластными им горскими жителями. Прибывшие в 1557 году послы влиятельных кабардинских князей Темрюка и Тазрюта «били челом» государю, прося, чтобы его царство оберегало и их, как подданных, от врагов.

    Исследовали считают, что «таким образом завершился процесс первоначального включения в состав Русского государства предков кабардинцев, адыгецев и черкесов». Не случайно в 1957 году торжественно отмечалось 400-летие их добровольного присоединения к России.
   В 50-х годах того же столетия в русское подданство вступили также и абазины, проживавшие в западной части Северного Кавказа.

     Царь Иван IV постарался закрепить политический союз с Кабардой династическим браком. В 1561году он  женился на Марии Темрюковне – дочери одного из влиятельнейших кабардинских князей Темрюка Айдаровича (Идаровича). Этот династический брак привел к тому, что Россия стала закрепляться на территории восточной части Северного Кавказа, торя туда путь через Астрахань».

   С этих пор мысль о господстве на Кавказе становится как бы наследственной в русской истории. Даже мирный царь Федор (1584-1598) продолжал политику своего отца. Он восстановил Терскую крепость при Сунже и думал заложить новую крепость Койсу, уже на самом Сулаке, под видом ограждения наших владений, а в сущности, с тем, чтобы угрожать самому шамхалу, бывшему непримиримым врагом иверийского царя Александра.

    «В начале 90-х годов ХVI века позиции России на Северном Кавказе заметно укрепились. На реке Сунже, на месте, где ранее стоял Терский городок, была возведена новая крепость. В Бахчисарае решили предпринять карательные меры к «непослушной» Москве. В 1591 и 1592 годах крымская конница совершает набеги на русские пределы, но уже без прежнего успеха. Гарнизоны в крепостях на Засечных линиях не дремали, отражая вражескую конницу. Русские не собирались «срывать» новый крепостной городок на Сунже.

    Царь Федор Иоаннович (Иванович) 6 июля 1594 года отправил султану Мураду III  грамоту. В ней писалось, что кабардинские земли, «горские черкасы», шамхалы являются холопами русских царей, что крепости «в кабардинской земле и в шевкальской», «на Тереке и на Сунже городы поставлены по их челобитью и людей своих в тех городах устроили для береженья». То есть в царской грамоте прямо говорилось, что о сносе русских укреплений на южной границе государства не могло быть и речи.

Русское царство в те годы закреплялось не только на реке Сунже. В 1588-1589 годах, откликаясь на просьбы Кабарды и грузинской Кахетии, близ устья Терека была построена крепость Терки. Ее не следует путать со старыми Терками, которые были основаны в 1563 году выше по течению Терека, вблизи границ Кабарды. Эта крепость имеет бурную историю: она несколько раз уничтожалась и восстанавливались.

    В 1594 году царь Федор Иоаннович решил укрепить Терки. Он отправляет на Терек с отрядом (дружиной) стрельцов и казаков боярина князя Андрея Хворостинина. Прибыв на место, воевода двинулся в поход на солицу шамхальства город Тарки (не путать с Терки). Русские взяли его, но удержать городок в своих руках не смогли. Подвластные шамхалу дагестанцы и кумык «открыли» действия на растянутых коммуникациях русских. Скоро у них в блокированных Тарках «обнаружилась» нехватка продовольствия, восполнить которую было почти невозможно. От непривычного климата начались повальные болезни. В строю оставалась едва половина ратников.

     Тогда князь Хворостинин принял в той ситуации единственно правильное решение: он оставил Тарки (в 3 километрах от современной Махачкалы) и стал сильно ослабленным отрядом отступать на Терек. Тут для него и разразилась настоящая военная беда: отряд вышел к своим ценой потери четвертей воинских людей».

   Шамхал с тарковцами, кумыками и ногайцами встретил русских на реке Койсе, но не удержал переправы и отступил к Таркам. Город Тарки, расположенный амфитеатром по скату скалистой горы близ берега Каспийского моря, не имел особенно сильных укреплений, и взять его не стоило русским большого труда. Но удержаться в нем было трудно. Шамхал был сторонником выжидательного способа ведения войны и следовал дагестанскому правилу "ловить скорпиона за хвост". Воевода начал укреплять Тарки. Но от усиленных работ в жаркие летние дни и от недостатка продовольствия в его войсках начали развиваться лихорадки. Шамхал держал русских в блокаде, сперва широкой, а потом более и более тесной. Встревоженный Дагестан каждый день высылал к нему новые подкрепления, и наибольшую поддержку давал при этом сильный аварский хан, находившийся в родстве с тарковскими шамхалами. Осажденные изнурялись в постоянных битвах, и все ждали прибытия грузинской рати, но она не приходила, а что еще важнее — не являлся сват кахетинского царя, которого следовало посадить в Тарках на шамхальство. Храбрый воевода, видя себя в безнадежном и бесцельном положении, решился наконец бросить свое завоевание и отойти обратно на Терек. Но отступление, в виду громадных неприятельских скопищ и с большим числом своих больных и раненых, которых нельзя было бросить, требовало чуть ли не большей решимости и отваги, чем наступательное движение в глубину незнакомых гор. Составили совет, на котором не долго спорили, и выступили скрытно ночью, бросив в добычу лукавому "шавкалу" все лишние тяжести. Благодаря азиатской сонливости врагов, воеводе удалось уйти на довольно большое расстояние. Но та же темнота осенней ночи, которая оказала покровительство началу похода, явилась предательницей для его продолжения. Проглянувшая в тумане предрассветная луна показала роковую ошибку: отряд сбился с дороги и зашел к болотистому низовью речки Озени. Гребенцы бросились во все стороны и отыскали ногайский кош, из которого привели мальчика-пастуха, не успевшего спрятаться вместе со взрослыми. Пока с его помощью выбирались на чистую дорогу, наступил день. Отступавших стали настигать толпы неприятельской конницы, которая с разных сторон завязывала бой с визгом и криком, а вдали, позади нее, в грозном безмолвии поднимались облака пыли от тяжело двигавшихся главных сил шамхаловой рати. Отбивая наседавшую конницу, русские ускоряли ход и бросали тяжелый наряд и повозки.      Бросали и тяжелобольных и раненых. Тарковцы и аварцы накидывались на них, как голодные волки, и их отчаянные вопли надрывали сердца московских ратников. В полдень надвинулась вся сила басурманская. Нападение вели муллы с поднятыми над головами свитками и с завыванием огненных стихов из Корана. Русские упорно отбивались, то останавливаясь и строясь "в кольцо", то вновь двигаясь и устилая путь каждого перехода телами убитых и раненых, своих и неприятельских. Только на закате солнца русским удалось добраться до Койсу, где наступившая ночь и обоюдное истощение сторон прекратили битву. Воевода Хворостин пережил свое несчастие и привел обратно на Терек едва четвертую часть своего отряда.
    "Было ясно, — говорит историк Соловьев, — что Московское государство в конце XVI века еще не могло поддерживать таких отдаленных владений, но, тем не менее царь Федор принял тогда же титул "государя земли Иверской, грузинских царей и Кабардинской земли, черкесских и горских князей".

    Царь Борис не хотел оставить дела, начатого Федором Иоанновичем, и, спустя десять лет, в 1604 году, вновь двинул на Терек сильные полки из Казани и Астрахани с воеводами Бутурлиным и Плещеевым. Опять условлено было с иверским царем, чтобы его грузинская рать выслана была на соединение с русской для совместного действия, и опять грузины не пришли, потому что были взяты шахом на его "кизилбашскую службу". Тем временем русские воеводы с десятитысячным отрядом выступили от устьев Терека и, подвигаясь твердым шагом на Тарки, поставили крепости на Сулаке и Акташе. Отдельные части отряда производили поиски в Эндери, Исти-Су и по другим направлениям, забирая у жителей хлеб, скот и корм для коней. Кумыкская плоскость, казалось, была вся во власти русских, но более воинственное население уходило к шамхалу под Тарки с враждой и злобой за причиненное ему разорение. Тогдашний шамхал, этот Митридат для московских воевод, уклонялся от полевых действий и сосредоточивал свои силы в Тарках, оборона которых была приведена им в лучшее положение, благодаря указаниям, оставленным Хворостиным.

   «Прождав бесполезно долгое время подкреплений, обещанных из Грузии, воеводы подошли, наконец, к шамхаловой столице и, разделившись на две колонны, повели приступ. Старый Бутурлин, славившийся своей доблестью, шел со стрельцами; Плещеев – с боярскими детьми и казаками: донскими, яицкими, терскими и гребенскими. Перед штурмом войска целовали крест и слушали речь, в которой напоминалось им о костях братьев, здесь полегших, и о русской крови, вопиявшей об отмщении.

     И стрельцы, и боярские дети, и казаки пошли на приступ с воодушевлением и овладели городом. Городские улицы и площади были устланы неприятельскими телами, а сам шамхал бежал к аварскому хану. Этот шамхал был уже дряхлый старик, почти лишившийся зрения, и потому, удалившись в столь трудную годину от дел, предоставил и теперь шамхальствовать и действовать против русских сыну своему Султан-Муту, славившемуся военными способностями. (из Схватки за Кавказ)».

     Овладев Тарками, Бутурлин стал возводить новую крепость. Наступившее позднее время года скоро, однако, приостановило работы, а недостаток жизненных припасов заставил воеводу отпустить половину стрелецких полков на зимовку в Астрахань. Войско, оставшееся в Тарках, должно было испытать в продолжение зимы многие лишения, а между тем предприимчивый Султан-Мут успел поднять весь Дагестан. Чтобы возбудить и население Кумыкской плоскости, он двинулся с громадным скопищем на русский острог, поставленный на Сулаке. Стоявший здесь с небольшим отрядом князь Владимир Долгоруков, не имея запасов, чтобы выдержать осаду, зажег свое деревянное укрепление и отступил к Тереку. Тому же примеру последовал и острожек на Акташе. Ободренный таким успехом, шамхал подступил со всей своей силой к Таркам и требовал, чтобы воеводы, очистив его столицу, также отошли на Терек. За последовавшим со стороны” воевод отказом начались жестокие битвы. Неприятельской рати собралось из кумыкских владений, аварских и других лезгинских обществ более двадцати тысяч, но, не довольствуясь этим, новый шамхал обратился за помощью к туркам и ждал прибытия их вспомогательного отряда из Дербента. Воеводы, хотя и тревожились возможностью столкновения с турками, не бывшими в войне с Московским государством, но продолжали твердо отстаивать свое завоевание. Наконец часть крепостной стены, за которой дрались русские, была разрушена, а вслед за тем и каменная башня, взорванная осаждающими, взлетела на воздух, похоронив под своими развалинами лучшие дружины московских стрельцов. Еще не смолк гул этого страшного взрыва, как Султан-Мут уже повел свою пехоту на приступ. Русские не дрогнули и отбили нападение со страшным для неприятеля уроном. Однако же и сами они потеряли много людей. Истощенные стороны решились наконец вступить в переговоры. Русские воеводы требовали, чтобы шамхалова рать отошла от Тарков и дала им свободное отступление за Сулак, не поднимая оружия; чтобы шамхал принял на свое попечение тяжелобольных и раненых, которых придется покинуть в Тарках, а по выздоровлении отпустил бы их в Терки; наконец, чтобы в обеспечение договора он дал воеводам в аманаты своего сына, который последовал бы с русским войском в Терки и находился бы там, доколе последний русский человек не будет отпущен из Тарков.

    Соглашаясь на эти условия, шамхал, со своей стороны, потребовал, чтобы воевода Бутурлин оставил ему в заложники сына, который находился при нем и выдавался своим удальством из всех боярских детей, и чтобы русские не ходили никогда большой войной на Тарки. После решительного отказа Бутурлина принять эти два предложения шамхал от них отступился, но остальной договор утвердил и сына в аманаты выдал.

    Оставив всех своих тяжелобольных и раненых на попечение шамхальцев, русские выступили из Тарков с песнями, с грохотом бубнов и потянулись беспечно к Сулаку. На радости прошла по рядам лишняя чарка зелена вина. "Мы, — говорит историк Терского войска, — смягчаем в этом месте кумыкское сказание, которое выражается сильнее, но пускай его выражение будет преувеличением". У дагестанцев был также праздник — день байрама. В шамхальском стане целое утро раздавалась пальба, завывали молитвенные азамы, в дополнение которых имамы сочли приличным украсить великий праздник правоверных достойным ислама делом — разрешением шамхала и его сподвижников от клятвы, данной неверным.

   С объявлением этой дагестанской индульгенции последовал шамхальский приказ: взамен военных игр, сопровождающих празднование байрама, произвести внезапное нападение на отступающих русских на первом же привале и вырезать их до ночи. Случилось, что в этот же день шамхал праздновал свой брак с дочерью аварского хана. К свадьбе, по обычаю, приготовлены были сотни тулуков бузы, которой надлежало угостить всю двадцатитысячную рать, стянувшуюся к Таркам на выручку шамхала. Вся эта сила, разделенная на несколько частей, двинулась укромными местами вслед за русскими и неожиданно ринулась на них со всех сторон, когда они, перейдя речку Озень, расположились нестройно на привал и беззаботно варили кашу. Вдохновленные хмелем свадебной бузы, неприятельские наездники врезались в русские ряды, не дав им устроиться и воспользоваться преимуществом, которое давал им "огненный бой". Смятение увеличивали все новые и новые неприятельские толпы, стремившиеся одна за другой с длинными кинжалами в руках. Бой был рукопашный; русские сбивались в кучу, не сдавались на делаемые им предложения и резались отчаянно, пока не падал последний человек, боясь, — как говорит летописец, — не смерти, а плена". Костековское предание, принося дань удивления их твердости, между прочим рассказывает, что воевода Бутурлин, седобородый богатырь, видя неминуемую гибель русской рати, собственноручно изрубил шамхалова аманата в куски, но то был подставной аманат, совсем не шамхалов сын, а какой-то преступник, приговоренный к виселице и только этим подлогом купивший себе помилование. Рассказ вполне вероятный, потому что такие же подлоги с аманатами совершались часто и в ближайшее к нам время.

   Почти все московское войско и оба воеводы, Бутурлин и Плещеев, полегли в этой адской свалке, продолжавшейся благодаря русской стойкости несколько страшных часов. Но и дагестанцы понесли весьма чувствительные потери убитыми, в числе которых был и сам шамхал Султан-Мут, прославившийся военными подвигами в походах на Грузию. Бесполезно прибавлять, что покинутые в шамхальской столице несчастные больные и раненые русские погибли мучительной смертью и терзаемые по улицам не только мужчинами, но даже малыми детьми и старыми женщинами.

  Так закончился этот несчастный, хотя и славный для побежденных поход, стоивший нам от шести до семи тысяч воинов и на целые сто восемнадцать лет, изгладивший все следы российского пребывания в землях собственно Дагестана.

   На Руси между тем наступила смутная пора самозванцев, и русским уже некогда было думать об отмщении шамхальцам за кровь Бутурлина и за обиду Московскому царству. Даже казацкая вольница, тянувшаяся в ту пору к самозванцам и не встречавшая уже в московском царе грозного карателя, от гнева которого нужно было подчас уходить, забыла о Кавказе, и только те казацкие поселения, которые возникли там прежде, стойко держались не только на Тереке, но даже за Тереком, откуда никакие силы чеченцев и кумыков не могли их выбить. Так продолжалось дело почти до Петра Великого. Существует, впрочем, факт, говорящий о том, что понизовая вольница не совсем еще забыла проторенную дорожку в дагестанские горы и в эти времена. Есть предание, что в царствование Алексея Михайловича, около 1769 года, знаменитый волжский атаман Стенька Разин приплыл на стругах к берегам Дагестана и произвел такой погром в шамхальских владениях, который живет и поныне в памяти прибрежных жителей. Пытался Степан Тимофевич добраться тогда до самого шамхала, засевшего в крепких Тарках, и пробовал даже брать его приступом — да неудачно: тарковцы отбились. Три дня грабил атаман окрестности города, а затем сел на струги и уплыл громить Персидское царство.

    Собственно же русская государственная политика на Кавказе была надолго парализована смутным временем. При первых Романовых Московское государство не стремилось к господству на Кавказе, даже сношения с единоверной Грузией, служившей постоянным поводом к кавказским столкновениям, приняли совершенно иной характер. Напрасно грузинский царь Теймураз слал послов за послами в Московскую землю. Царь Михаил Федорович, занятый строением своего государства, не хотел мешаться в чужие дела, а Грузия между тем стояла на краю гибели. Великий шах Аббас — этот Лев Ирана, как называют его летописи, — вторгся в Кахети, и цветущая страна обращена была в развалины; он залил ее кровью и спалил ее города, села, монастыри и церкви. Христианство было поругано. Персияне, заставая в церквах проповедников Христа, сжигали их тысячами. Царь должен был бежать в Имеретию. Не скоро оправилась Грузия от этого погрома, а когда оправилась, и царь Теймураз снова овладел престолом, взоры ее опять обратились к единоверной России. Московским царством правил в то время уже Алексей Михайлович. Занятый польской войной, царь не мог удовлетворить желаниям грузинских послов, просивших помощи. Тогда Теймураз решился сам предпринять путешествие и прибыть в Москву, где его приняли радушно, но в помощи ему опять отказали.

   Так говорит нам история. Существует, однако, легенда, созданная грузинским народом, которая утверждает иное. Предание это рассказывает, что когда шах Аббас, повелитель Ирана, в начале XVII века вломился в Грузию и завладел всей Кахетией и большей частью Картли, тогда на помощь грузинскому царю, укрывшемуся с остатками разбитых войск на крепкой позиции около Мцхета, явилась русская подмога с берегов Днепра и Терека. Легенда приурочивает это событие ко времени царствования у нас Алексея Михайловича и придает стрелецкому воеводе и казацкому атаману такие характерные, чисто народные русские черты, которые переносят вас совершенно в иной мир, нежели Грузия, и заставляют верить в действительность того, что создано, быть может, только народной фантазией. Так, во время последний битвы, освободившей Грузию от нашествия иранского завоевателя, воевода обращается к стрельцам со словами: "Ребята! Ляжем костьми на месте и не положим бесславия на русское имя по заветному слову наших отцов: мертвые срама не имут". Атаман же говорит своему товариществу: "Утекать, братцы, некуда — сами видите. До Днепра далеко, да там же нет у нас ни жен, ни детей — плакать будет некому. Так уж коли не то, так сложим головы добрым порядком и не покажем бусурманам прорех и заплат на спинах казацких".

    В словах русского воеводы характерен не один только склад чисто русского ума, в его уста легенда вкладывает и то "заветное слово отцов наших: мертвые срама не имут", которое занесено в русские летописи, но едва ли могло быть известно грузинам. Не дышат ли, с другой стороны, и слова казацкого атамана той чисто казацкой удалью и бездомностью, тем удивительным и характерным презрением к благам земным, которые так свойственны были казакам и здесь выражаются словами о "прорехах и заплатах на спинах казацких".

    Легенда прибавляет, что воевода отошел на Терек с великой честью, казаки же пустили пики за плечо, затянули песню не то веселую, не то заунывную и отправились напрямик, без всяких дорог, "пошарпать" приморские области Персии.

    Кто были этот воевода стрелецкий и атаман казацкий и откуда они приходили — предание не говорит. История, быть может, также никогда не узнает этого. Несомненно, одно, что внутренняя, духовная связь между Москвой и Грузией не прекращалась и побуждала грузинский народ в дни его бедствий включать русскую помощь там, где ее в действительности, быть может, и не было. Тяготение Грузии к единоверной Москве — факт далеко не случайный. Ее совершившееся впоследствии присоединение к России и непосредственно связанная с ним борьба России с кавказскими горцами уже виднелись в туманной дали грядущих событий.

2.2.  Кавказской войны 1817-1864гг.
    Кавказская война (1817-1864) - действия по "умиротворению" населения Чечни, Дагестана, Адыгеи, Черкесии, Кабарды, не признававшего решения их правителей о принятии российского подданства.

    Имаму Шамилю (1824-26 АВ 1859) удалось создать на этой территории государство мюридов, объявившее газават и оказавшее упорное сопротивление нашей армии. В ходе военных действий широко использовались укреплённые линии обороны. Кавказские укрепленные линии представляли собой систему пограничных укреплений в XVIII-XIX вв. Чаще всего они возводились по Кубани и Тереку. Начало Кавказской линии было положено гребенскими казаками, которые построили крепости Кизляр (1735) и Моздок (1763). На базе этих крепостей позже возникли Кизлярская и Моздокская линии. В 1778 по инициативе Суворова А.В. по р.Кубань (по её правому берегу от устья до р.Лабы и далее к Ставрополю) была построена Кубанская пограничная линия протяженностью 550 км. В 1784  по проекту Тотлебена Г.Г. были сооружены укрепления по Военно-Грузинской дороге. К 1785 все укрепления составили единую Кавказскую укрепленную линию, позже разделённую на левый фланг, центр, правый фланг и Черноморскую кордонную линию. Значительные укрепления на Кавказской линии именовались крепостями: Грозная, Внезапная, Владикавказская и др. Их дополняли форты, редуты, пикеты, наблюдательные посты.
   На линии несли службу Кавказское и Черноморское казачьи войска. Опираясь на укреплённые линии, наши войска упорно оттесняли местное население в труднодоступные горные районы. Окружённый в горном ауле Гуниб имам Шамиль сдается в плен русским войскам. Его отправили в Петербург, где он принят императором Александром II. Сначала Шамиля поселят в Калуге, а в 1870 ему разрешат уехать в Мекку, где он умер.  Пленение Шамиля, четверть века возглавлявшего борьбу народов Чечни и Дагестана против России, означает перелом в ходе Кавказской войны, сопротивление горцев было сломлено. С 1847 по 1850 население Чечни уменьшилось примерно наполовину в результате миграции в Турцию. Туда же огромными массами уходили адыги и черкесы. Усилился приток на Кавказ русского и украинского населения, способствовавшего быстрому росту производительных сил сначала в области сельского хозяйства, а затем и промышленности.                                              Сношения России с Кавказом начинаются с отдаленнейших времен нашей истории, когда, по выражению поэта, мы "Византию громили и с Косогов брали дань..."
    Наиболее спорна дата начала войны. Одни авторы называют 1714 г., другие - 1763 г. или 1769 г., третьи - 1817 г., четвертые - 1829 г. и даже 1591 г. Некоторые историки считают началом Кавказской войны восстание шейха Мансура (80-е гг. ХVIII в.) и т.д.
    Такой разброс мнений объясняется отсутствием на сегодняшний день четких критериев, которые бы позволили однозначно определить начало событий. Наиболее приемлемой датой является 1818 г., когда жесткая и целенаправленная политика А. П. Ермолова приводит к прямым военным столкновениям дагестанских и чеченских отрядов с царскими войсками и почти ежегодным карательным экспедициям для усмирения непокорных.

     Дата завершения Кавказской войны у большинства историков возражений не вызывает - 1859 г. на Восточном Кавказе и 1864 г. - на Западном Кавказе.
    Кавказская война продолжалась не одно десятилетие - всю первую половину прошлого столетия - и велась главным образом в Чечне, Дагестане, на Северо-Западном Кавказе. Уже ее продолжительность свидетельствует об упорстве сторон - монархического правительства России и кавказских горцев, объявивших священный газават против «неверных» пришельцев с Севера. Конечно, силы сторон были неравными, как неадекватны были средства и цели этой войны. Для России это была в некотором смысле «война престижа», «карманная война», с различной степенью удач по усмирению горцев. Для горцев же дело шло о защите национально-религиозной независимости, сохранении вековых исламских устоев.
     «В местной (кавказской) и эмигрантской литературе принято рассматривать события на Северо-Западном Кавказе в эпоху Кавказской войны в контексте «агрессивных установок» Петербурга, будто фатально преследовавшего две задачи – «покорение» и «геноцид». При этом утверждается, что начавшаяся в 1840 году война на Черноморском побережье являлась следствием особо экспансионистских планов России. Так ли это? Легче всего, руководствуясь не документом, фактом, а эмоциями предъявлять счет векам… 

   До 1836 года черкесская проблема рассматривалась Петербургом как приоритетная на Кавказе. Так считал главнокомандующий И.Ф. Паскевич, предпринявший карательную экспедицию в горные районы Черкесии. Российское командование, убедившись в бессмысленности фронтального покорения горных черкесов, сводило свои усилия к следующим установкам – борьбе с набегами горцев, блокаде Черноморского побережья и противодействию англо-турецкой контрабанде, мирным переговорам с горцами и установлению протектората над народами Северо-Западного Кавказа. 

     Несмотря на немалые затраты и разнообразие способов, к которым прибегало правительство, ни одну из этих задач решить к тому времени не удалось. Петербург пытался блокировать Черкесию как со стороны Черноморского побережья, так и со стороны Кавказской линии. Но парадокс заключался в том, что усилиями английских эмиссаров попытка командования блокировать горцев была сведена к «самоизоляции России» от Черкесии. В результате российская политика на Северо-Западном Кавказе оказалась в тупиковом состоянии; ни в Петербурге, ни на Кавказе военные и гражданские чиновники не знали, как разрешить черкесскую проблему, все больше приобретавшую международный характер. 

   Решительное невмешательство России в дела местного населения – адыгов стало для горцев удобным «фоном» для вооруженных набегов на Кавказскую линию. Активизация англо-турецкого судоходства в Черкесию также была выгодна горцам: англо-турецкие суда не только доставляли боеприпасы, но и значительно расширяли торговлю Черкесии. Никогда еще горские адыги не были в столь «благоприятном» положении, как в условиях соперничества России и Англии на Северо-Западном Кавказе. Горные адыги не могли оценить всю серьезность международного соперничества, в котором одна из сторон их же усилиями и на их же территории добивалась развязывания полномасштабной войны…
     25 марта 1840 года генералы Н.С. Заводовский и Н.Н. Раевский доносили командующему Кавказской линией П.Х. Граббе о «всеобщем и единодушном восстании всех закубанских племен». Строго говоря, происходившее представляло собой не «восстание», а начало войны горных черкесов с Россией. Генерал Граббе отмечал, что нашлись… люди, сумевшие овладеть горцами, «придать им нужное единство и единодушие» и направить их к «обширной цели». 

    Уже ранней весной того же года среди адыгских племен убыхов, абадзехов, шапсугов и натухайцев повсеместно начались сборы. К тому времени их совместное ополчение насчитывало от 35 до 40 тысяч воинов. Как отмечал наблюдатель, «жители покинули дома и обязались общею клятвою не расходиться до взятия ими всех фортов береговой линии и укреплений».
    Стоит отметить: береговые сооружения, возведенные российским командованием на восточном берегу Черного моря, создавали горцам, английским и турецким кораблям неудобства, но не причиняли ощутимого вреда. Кроме того, береговые укрепления «растащили» российские войска на небольшие гарнизоны, в которых люди гибли от лихорадки и цинги. 
    Все очевидней становилось, что английское вмешательство в дела Черкесии с целью развязать здесь широкомасштабную войну достигало своей цели. Весной 1840 года горцы приняли роковое для себя решение – «не производить посева», чтобы освободить себя летом от сельскохозяйственных работ и посвятить свое время войне с Россией.

     Нападения на российские укрепления производились согласно «предварительным совещаниям» военачальников; каждому отряду отводилось свое направление вооруженного нападения, каждому человеку назначалось свое место. Бесспорно, подобная организация воинских сил не обошлась без участия английских эмиссаров – профессиональных военных, находившихся в Черкесии. Сами по себе черкесские «вольные» общества располагали хорошо сложившейся культурой войны, в организацию которой несложно было внести европейские образцы – например, «штабные» совещания военачальников. Не без помощи английских эмиссаров до минимума был сведен элемент стихийности, столь характерный для поведения горцев в войне.
   При захвате русских укреплений горные адыги забирали продовольственные запасы гарнизона; как военная добыча, они подлежали распределению по аулам. Российские войска явно провоцировались на активные военные действия.
    Обычно, когда адыги предпринимали набеги, дело обходилось без «идеологии». Лишь после заключения Адрианопольского мира (1829) между Россией и Турцией (согласно которому все Кавказское побережье Черного моря от устья реки Кубани до северной границы Аджарии перешло к России) стала использоваться единственная установка – «борьба за независимость», светская идея, не отягощенная религиозными постулатами.   

Начавшаяся весной 1840 года война не обошлась без политико-идеологической оснастки. Генерал Грабе, называвший военные события «несчастьем» для горцев и русских войск, доносил военному министру о том, как «мухаммеданское духовенство и агенты прилагали усилия» для придания выступлению горцев массового характера. Формы насилия в ходе боевых действий не были, однако, привязаны к этнической и религиозной непримиримости. Они, скорее, проявлялись как свойства общества с традиционным воинским укладом, в котором главным героем признается воин, вернувшийся из похода с богатой добычей.

    Развернутое донесение о начатой горцами войне с Россией и тяжелом военном положении на Северо-Западном Кавказе Граббе отправил в Петербург с нарочным. Николай I прочитал его «с полным вниманием» и оценил важность случившегося. Но император не посчитал разыгравшиеся на Черноморском побережье и на Кавказской линии события «несчастьем». Петербург в предложенной горцами войне увидел возможность военного ее решения (от чего российские власти долго воздерживались). По мысли императора, общее восстание горцев как раз и могло послужить приведению горцев к покорности.
   При этом император избегал оценки деятельности главных застрельщиков войны – английских эмиссаров. Умалчивал он и возможных международных осложнениях, ожидаемых в связи с началом войны горцев на Северо-Западном Кавказе. Похоже, что Петербург оказался не готовым к черкесской войне и остерегался развертывания здесь крупных военных сил, дабы не спровоцировать «большую войну» с участием Англии и Франции, оставшихся крайне недовольными последними договорами России с Турцией. 
     Черкесская война началась в пору, когда британский премьер Пальмерстон наиболее опасным соперником на Ближнем Востоке считал Францию. Поддерживая английского лорда в его стремлении изолировать Францию, «носительницу революционной заразы», Николай I готов был пойти на уступки Англии в отношении проливов. Завязавшаяся политическая интрига, несколько сблизившая Англию и Россию, заставляла русского царя быть осторожным на Северо-Западном Кавказе и не поднимать вопроса о подлинных вдохновителях черкесской войны.
     В то же время горные адыги наращивали наступательные силы. Предпринятые генералом Граббе меры по обороне береговой линии не достигали цели.
   Вскоре в укреплении Михайловском разыгралась одна из самых трагичных драм черкесской войны. Несмотря на то что в укрепление поступили новые силы, всего его защищало «500 человек под ружьем». Горных адыгов, атаковавших Михайловское, насчитывалось 11 тысяч. Не ожидая помощи, штабс-капитан, воинский начальник Михайловского укрепления Лико объявил при всех, что после взятия горцами Лазаревского укрепления и жестокой расправы с его гарнизоном он взорвет пороховой погреб, но не сдаст укрепления. Рядовой Архип Осипов из Тенгинского полка вызвался выполнить это решение. Когда в укреплении оставалось не более 80 его защитников и в него ворвались горцы, Осипов выполнил свое обещание: погибли все – и защитники, и горцы, оказавшиеся внутри укрепления…
   Российское командование потеряло четыре береговых укрепления. Что касается других укреплений, то императорским решением они были усилены. Гарнизоны увеличены, сформированы четыре десантных батальона, улучшено довольствие войск и санитарное наблюдение. До августа 1840 года командование намечало завершить постройку новых фортов и произвести пополнение войсковых сил на правом фланге Кавказской линии.

   На конец августа и начало сентября того же года Граббе думал приурочить решительные действия для наказания мятежных племен. Но вскоре обстановка вновь изменилась. В начале августа Шамилю, знавшему о событиях на Северо-Западном Кавказе, удалось отправить «несколько мулл» к абадзехам. Посланцы имама вызвали среди закубанцев «сильнейшее волнение»; вновь собрав крупное ополчение, горные адыги двинулись через Лабу к верховьям Кубани, чтобы увлечь за собою в горы адыгское население равнин. 

    Переселение в горы части равнинных адыгов под религиозным лозунгом установления шариата и войны с «неверными» стало серьезной подвижкой во внутренней жизни Черкесии. Воинственный дух горцев, пребывавших на подъеме в связи с военными событиями начала 1840 года, легко воспринимал все то, что ориентировало их на непримиримую войну.
     Но к началу 1841 года заработал еще один фактор. Решение о широкомасштабной войне с Россией и отказ от хозяйственных занятий привели к обнищанию населения. Резко спало английское и турецкое судоходство в Черкесию, пришла в упадок торговля. Усиление российским командованием береговой линии и укрепление Лабинского участка ограничили набеговую практику. Контр-адмирал Л.М. Серебряков в январе 1841 года доносил, что продовольственный «недостаток между горцами достигает высшей степени; беднейшие продают детей своих зажиточным по ценам столь низким, как еще никогда не бывало, и берут плату большею частью продовольственными припасами». Черкесские дети приходили к русским укреплениям, в которых совсем еще недавно горцы учиняли убийства и разрушения, и получали от солдат хлеб…Но даже тогда, когда положение горцев расценивалось «как самое гибельное», черкесские старшины не соглашались заключить с Россией мир. 
  Бедственное положение Черкесии не оставило равнодушным Петербург и командование на Кавказе. Как и прежде, Николай I придерживался в отношении Северо-Западного Кавказа оборонительной стратегии, предписывая «действовать на умы горцев, как признано будет позднее, для постепенного обуздания». В связи с этим распоряжением была отменена «решительная экспедиция» в Черкесию, которую Граббе думал повести «после листопада».

    Серебряков предлагал воспользоваться тяжелым продовольственным положением горцев и привести их в покорность. Он был сторонником жесткой системы торговли с горцами – отпускать им муку и сало в «обмен» на заключение мира. Серебряков писал свой рапорт на имя генерала Н.Н. Раевского, заранее зная, что последний не только не разделяет его взглядов, но и прямо разрешает отпуск муки, соли и меновую торговлю горцам. Черкесский вопрос последний рассматривал не только в военно-политическом аспекте, но и нравственном.
   Русские генералы и офицеры, сочувствовавшие бедствиям черкесов, не были повинны в тяжелом продовольственном положении, создавшемся в крае. Куда больше ответственны за развязывание войны и ее драматические последствия в зиму 1841 года были английские эмиссары и черкесские старшины.
   В связи с голодом, охватившим всю горную Черкесию, российское правительство предлагало командованию на Кавказе рассмотреть состояние российско-кавказской торговли и внести предложения по его улучшению. Уже в 1840 году министр финансов дал согласие на беспошлинный провоз иностранных товаров для горцев. Разрешался также беспошлинный вывоз для горцев всех товаров за границу. Развитие торговли с горцами не преследовало со стороны России выгоды русских промышленников. Российские власти понимали, что экономика горцев, оказавшаяся в состоянии полного развала, не способна была обеспечить нормальный двухсторонний торговый баланс; да и в более благоприятных условиях горское хозяйствование не отвечало даже скромным требованиям торгового оборота. По этой причине правительство России ставило перед собой задачу «стремиться к тому, чтобы снабжать горцев нужными им предметами за полцены и платить сколь возможно дороже за их произведения».
   Какие же цели преследовала столь «неравноправная» торговля? Начальник Черноморской береговой линии генерал Анреп, которому поручалось представить проект развития торговых отношений с Черкесией, писал, что «…торговля должна служить единственно способом к укрощению нрава горцев; она должна возбудить в них новые нужды и заставить их заниматься мирными промыслами для произведения предметов, служащих к вымену нужных им товаров».
    С мнением начальника Черноморской береговой линии фактически соглашался председатель комитета об устройстве Закавказского края военный министр А.И. Чернышев, отмечая, что «народ, не имеющий, кроме невольников, почти никакого товара, естественно, должен ограничиться выменом необходимейших» для себя «предметов на ничтожное количество меда, воска, шерсти». Военный министр считал, что обоюдовыгодная торговля с горцами может наладиться лишь после «усмирения горских племен», то есть в неопределенном будущем. «Тем не менее, - продолжал он, - правительство обязано заботиться о снабжении горцев по дешевой цене всеми предметами, необходимыми для их домашнего быта».

    Летом 1841 года Анреп сообщал военному министру о серьезном ограничении турецкой контрабандной торговли и установлении «мало-помалу» другой торговли, основанной «на началах нравственных, совершенно противоположных прежним». Начальник береговой линии с удовлетворением отмечал, что за дрова, доставленные русским, черкесы получили около 15 тысяч пудов соли; излишки соли черкесы обменяли на хлеб с горцами, у которых уродился урожай. С нескрываемым оптимизмом он писал, что «…труд и честно добываемый хлеб будут иметь хорошее влияние на нравственность этого народа и из полукочевых разбойников сделают оседлых хлебопашцев, ослабя настоящий воинственный дух и обратя деятельность их на предметы житейского состояния».
   Генералу Анрепу было трудно понять, что общество, с которым его столкнула судьба, имеет свои собственные социальные основания, менталитет, неподдающиеся изменениям посредством воспитательных мер.

Весной и летом 1841 года российское командование получило в Черкесии заметный «политический простор»: несколько спало ожесточенное неприятие всего русского, ранее нагнетавшееся не без участия английских эмиссаров. Представители российского командования брали на себя даже задачи урегулирования вопросов, связанных с межплеменными отношениями.

   Однако «русская торговля», казалось, выгодная, и по существу, рассматривавшаяся командованием как экономическая помощь горцам, все же зачастую воспринималась ими как «чуждая», не своя, не привычная. Горцы не желали расставаться с торговлей людьми, достаточно доходной и «освоенной» ими.
   Осенью 1841 года горцы вновь потребовали от российского командования срыть «все крепости за Кубанью». Осень была для них самой активной порой набегов и торговли людьми.
   Конфликт между командованием и горцами разрастался на береговой линии еще и потому, что горные черкесы, кроме сбыта собственных родственников и пленных, занимались посреднической торговлей: к ним привозили пленных из других районов Северного Кавказа, а они, в свою очередь, перепродавали их турецким покупателям.

    Противостояние горцев Северо-Западного Кавказа и России сводилось не только к военным событиям, вполне подававшимся описанию и оценке. В нем было гораздо больше явлений, не терпящих однозначных оценок и прямолинейных суждений. Как, например, объяснить такое: горцы в стихии набегов и войны подвергали русское население жестокому грабежу, расправлялись с мирными жителями или брали их в плен, превращая в «обычный товар», а другая сторона в это время обсуждала вопросы оказания продовольственной помощи горцам и развития с ними торговых отношений?
России хорошо было известно, как поступали европейцы с индейцами, мешавшими им осваивать новый континент. Разве после разгрома Османской империи в 1829 году российские войска были не в состоянии физически истребить горцев, все еще пользовавшихся луком и стрелами? Впрочем, и жестокого голода, наступившего в 1840 среди горных черкесов, было достаточно, чтобы без единого выстрела решить черкесскую проблему. Такой же шанс Россия имела весной 1845/46 года, когда Черкесия вновь погрузилась в голод и нищету. Но оба раза Россия, с которой неистово воевали горцы, продолжала обсуждать вопросы установления с ними мира и оказания им продовольственно помощи – так, словно вины горцев том, что происходит, вовсе нет, а есть лишь «дикость», и в ней – причина.
     Весной 1845 года, когда наиб и эмиссар Шамиля Сулейман-эфенди начал обсуждать с горными черкесами вопросы организации войска и войны с Россией, наместник Воронцов обратился к военному министру графу А.И Чернышеву с предложением о разработке нового проекта торговых отношений с горцами.
   Изучив вопрос, Швецов пришел к выводу о его «совершенном упадке». Так, для горных адыгов вводилась неравноправная торговля: пуд соли для казаков стоил 17,5 копейки, а для горца – 35 копеек, то есть в два раза дороже. Советник Швецов и Кавказский комитет предложили вести свободную торговлю одинаково для всех – казаков и горцев. Причем цена соли, например, понижалась для горцев до той, по которой она продавалась в Кавказской области. Поощрялся вывоз из Черкесии леса, шерсти, кожи и других «произведений». Горцы получили право совершать поездки для сделок во «внутренние» районы Кавказской линии, русские и казаки – ездить «за карантинную линию» и вести торговлю рядом с русскими укреплениями, близко расположенными к черкесам.

     Между тем отъезд эмиссара Шамиля Сулеймана-эфенди и острые хозяйственные проблемы уже в конце августа 1845 года несколько приглушили стихию вооруженных набегов черкесов. М.С. Воронцов сдал рапорт императору, сообщая, что «доселе здесь все спокойно».
    Зимой 1846 на горных адыгов обрушился голод. На этот раз командование решило не только оказывать продовольственную помощь горцам, но и воспользоваться их тяжелым положением и добиться у них покорности. Генерал Н.С. Заводовский провел переговоры со старшинами абадзехов и заключил с ними договор, означавший их присоединение «к числу верноподданных» российского императора. Он носил равноправный характер, касаясь лишь внешних взаимоотношений абадзехов и России, и никак не затрагивал внутреннюю жизнь горцев. Основной смысл его сводился к «недопущению» «в свое общество никаких возмутителей спокойствия». Абадзехи брали на себя обязательство не совершать более на Кавказскую линию набегов, а в случаях, если бы они совершались, «весь народ» подвергал виновного «наказанию по народному обычаю», а «все похищенное возвращалось» властям. Абадзехам, пожелавшим совершить поездку в Россию «по торговым или частным делам», выдавался билет на право передвижения по стране. 

   В «секретном» рапорте генерал П.П. Ковалевский рассматривал договор с абадзехами как важный шаг к миру. Вместе с тем он подчеркивал, что никто из народов Черкесии «не хочет и не может понять великодушия» России, «с твердым терпением доказывающей выгоды, могущие произойти от мирной жизни». Ковалевский с нескрываемым удивлением доносил, что заключившие мирный договор  абадзехи, несмотря на «страшный голод», на то, что им приходится покупать хлеб в русских станицах, постоянно тревожили Лабинскую линию. На вопрос, почему абадзехская сторона не выполняет условий договора, старшины вначале отвечали, «что молодежь трудно обуздать», затем, когда набеги приняли обычный стихийный вид, эти же старшины ссылались уже на другое – мол, абадзехи разделены «на две партии: на желающих мира и желающих войны».
   По свидетельству абадзехских старшин, с ноября 1846-го и до весны следующего года в Абадзехии проходили «народные собрания», на которых обсуждался главный вопрос – быть всем абадзехам в мире или в войне с русскими.
    Российское командование строго придерживалось соблюдения с абадзехами мирного договора и не позволяло своим генералам и офицерам предпринимать к участникам набегов карательных мер. Сугубо оборонительная тактика командования, скорее, воодушевляла горцев на наращивание масштабов разбойных нападений, нежели на поиски мирного урегулирования своих отношений с Россией.
   Начальник Кавказской линии призывал местных жителей: «Образумьте буйных, остановите забывающих свои клятвы. Разве вы не видите, сколько вам пользы от мира с нами, и разве мы в чем-нибудь нарушили свои обещания?». Письмо генерала Заводовского, однако, привлекает внимание другим. Требуя от абадзехов «ответа решительного», он поставил перед ними коренной вопрос: «Скажите мне громко, кто вы: друзья ли наши или враги? Если скажете, что вы друзья, то докажите это делом: уймите разбойников, живущих на вашей земле, и все останется, как было. Если скажете, что вы наши враги, то я сейчас закрою меневые дворы, а там – посмотрим, что будет».
   На словах горцы были не менее, чем Заводовский, откровенны. Ответное письмо начиналось с одобрения прямоты, с которой русский генерал сформулировал вопрос. Было видно, что горцам пришлась по нраву генеральская откровенность. «Мы не говорим лжи и не в праве этого делать в самых малых делах», - писали черкесы. Они ссылались на Шамиля, которому якобы передали «власть над собой». Но в этом утверждении уже содержалась неправда. Обосновавшись в 1846 году в Кабарде, имам ждал энергичных действий со стороны горных адыгов. Однако они проявили подчеркнутую сдержанность к походу Шамиля, поскольку из-за голода, свирепствовавшего в Черкесии, слишком зависели от России.
   Неправда заключалась в том, что ни в 1845, ни в 1846, ни в 1847 годах командование не ставило перед горными адыгами требования покорности. Между тем абадзехские старшины, до этого высказывавшие желание быть «верноподданными», в категоричной форме объявляли, что «никогда ни в чем не покорятся».

     Касательно главного – вопроса войны и мира – горцы-черкесы были предельно честны, говоря, что «мы ваши враги и будем вести с вами войну до тех пор, пока никого из нас не останется». Письмо заканчивалось пояснением: «Мы, абадзехи, шапсуги и убыхи, все заодно в этом деле». (Вполне возможно, что ответное письмо горных черкесов писалось, как это бывало и во второй половине 1830-х годов, не без участия заезжего «советчика».)

    Желание «вести войну» выражало глубинное начало горской общественной организации. Предпочтение войны миру было не столько знаком неприязненного отношения к России, сколько проявлением образа жизни, основанного на воинском укладе. Заключение мира – так, как требовала от горных адыгов Россия, - означало бы, прежде всего, крушение исторически сложившейся внутренней жизни горцев, для коих война – не только ремесло, но и всеохватывающий пласт социальной культуры, в том числе и образ мышления.
  Критерием оценки любого мужчины в таком обществе была его принадлежность к «военной касте», участие в походах, владение искусством боя. И в этом смысле генерал, ребром поставивший вопрос о мире и войне, получил от горцев искренний, предельно откровенный ответ.
   Война и горец есть одно целое, а все остальные обстоятельства жизни – нечто второстепенное. За этим – историческая данность. Она может подлежать лишь научной оценке и никакой другой. Точно так же, как не подлежало суду требование, обращенное к горцам Северо-Западного Кавказа, «покориться», дабы добиться от них «мира».

2.3. Положение на Кавказе в ХХI веке.

На современную общественно-политическую ситуацию в Северо-Кавказском регионе и динамику ее развития решающее влияние оказывает целый ряд факторов.
    Во-первых — геополитический. Кавказ занимает выгодное геополитическое положение, являясь издревле “воротами” из Азии в Европу. Распад Советского Союза, появление новых суверенных государств – Грузии, Азербайджана, Армении, которые в недавнем прошлом входили в состав СССР рассматриваются некоторыми странами Запада - Турцией, Ираном, Саудовской Аравией как исторический шанс для распространения своего влияния на этот регион и соответственно ослабления присутствия России. В этой связи используются самые различные средства. Прежде всего, – это создание новых транспортных коммуникаций в обход России. Так, планируется создание нефтепровода Баку – Джейхан (Турция) для переброски каспийской нефти. По оценкам экспертов этот проект экономически крайне слабо обоснован и по своей эффективности уступает нефтепроводу Баку – Новороссийск. Смысл всех этих крайне нерентабельных затей отражен в циничных словах известного американского политолога З.Бжезинского: “Каспийская нефть — наилучший инструмент для того, чтобы геоэкономически вывести Среднюю Азию и Закавказье на мировые рынки, оторвать их от России и тем самым навсегда ликвидировать возможность постсоветской имперской реинтеграции”.
    Кроме того, наличие управляемого конфликта, на Кавказе, по мнению ряда западных государств, существенно ослабляет Россию как возможного геополитического конкурента, предоставляет возможность вмешиваться в ее внутренние дела, активно влиять на ее внешнюю политику.
    Во-вторых, существенно влияет на ситуацию в этом регионе экономический и социальный факторы. Так, большинство республик Северного Кавказа относится к депрессивным регионам, которые и в докризисный период имели самый низкий уровень экономического и социального развития и были проблемными. Кризисные явления последних лет, усугубленные внутри региональными политическими конфликтами, затронули экономику территорий этой группы наиболее сильно.
    Резко снизилась инвестиционная активность, которая здесь значительно ниже среднероссийской. Следствием этого является самый низкий по стране уровень душевых денежных доходов населения. Все это порождает борьбу за ресурсы, финансы, ведет к росту коррумпированности и криминализации, которые зачастую приобретают ярко выраженную этническую окраску.

В Чечне в силу полного развала экономики ситуация с занятостью населения еще более сложная. Безработная молодежь, не находя применения своим силам, является хорошей питательной средой для всякого рода экстремистских течений. 
    Следующим значительным фактором, влияющим на ситуацию в Дагестане, является многонациональный характер населения региона. В мире нет другого региона, где была бы такая плотность этносов. Только на территории Дагестана проживает более 60 наций и народностей. 
    Сегодня почти все народы Северо-Кавказского региона, даже малочисленные, имеют собственные национальные организации или национальнокультурные центры. Многие из них зачастую откровенно спекулируют на имеющихся национальных проблемах. 
    Межэтнические противоречия существенным образом обостряют политическую ситуацию на Северном Кавказе, которая характеризуется наличием вооруженных конфликтов (чеченский, чечено-дагестанский, осетино-ингушский, грузино-абхазский, грузино-южноосетинский, карабахский).
   На фоне этих конфликтов радикальные националистические организации Северного Кавказа при активной поддержке извне предпринимают попытки по реализации своих сепаратистских замыслов, которые направлены на разрушение государственного единства и территориальной целостности нашей страны.
    Проникновение сюда ваххабизма существенным образом обостряет религиозную обстановку. Одной из причин быстрого распространения этого религиозного движения является материальная помощь со стороны ряда арабских стран. С помощью зарубежных эмиссаров распространяется исламская литература, создается широкая сеть теле радиоцентров, учебных заведений. Имеются данные о том, что вступающий в ряды ваххабитов получает разовую помощь в сумме от 500 до 800 долларов США. Увеличению их численности на Северном Кавказе также способствует ухудшение социально-экономической ситуации и обнищание населения.
   Все вышесказанное не вызывает сомнений в том, что ваххабизм является крайне экстремистским религиозным течением, распространение которого таит в себе угрозу не только для стабильности Северо-Кавказского региона, но и национальной безопасности Российской Федерации.
    Безусловно, особая напряженность ситуации на Северном Кавказе связана с нерешенностью проблемы чеченского кризиса. Сегодня Чечня превращена в “гнездо всех разбойников”, рассадник международного терроризма. Основными видами промысла самопровозглашенной Ичкерии являются наркоторговля, похищения людей, контрабанда оружием и нефтепродуктами.

Разорив собственную республику, столкнувшись с серьезными экономическими и политическими проблемами, лидеры Чечни всерьез вынашивают планы создания “Горской республики от Каспийского до Черного моря”, а наиболее радикальные пишут трактаты о необходимости “загнать всех русских в вологодские болота”. Сложившаяся ситуация требует самых решительных действий по уничтожению террористов и установлению конституционного порядка на территории Чеченской Республики.
   Необходимо покончить с практикой негативного отношения к своей истории. Зачастую, именно с подачи наших доморощенных “интеллектуалов”, просыпается тяга к творчеству у идеологов экстремизма на Северном Кавказе, в основе которого лежит грубая фальсификация российской истории. В своих виршах они нагло поливают грязью наших героев, начиная от генерала А.П. Ермолова и кончая Архипом Осиповым, преднамеренно искажают историю российско-кавказских отношений. К этой пропагандистской стряпне нельзя относиться равнодушно. Ибо это есть идеология войны, которая воспитывает наших же сограждан, проживающих в национальных субъектах РФ, в духе вражды и ненависти к России и русскому народу. Кроме того, она деморализующе воздействует на сознание российского народа, взращивая в его сознании комплекс вины и негативное отношение к своему прошлому, без которого невозможно будущее, невозможно эффективное противостояние экстремизму.
    Богатый отечественный и мировой опыт борьбы с терроризмом учит, что нельзя идти на компромиссы с бандитами, нельзя создавать зоны, где они могли бы чувствовать себя в безопасности, “зализывать” раны и готовить новые теракты. Потворствуя бандитам даже в малом, мы на пороге XXI века возродим на южных рубежах страны некое подобие Хазарского каганата, граждане которого будут беззастенчиво заниматься грабежами и работорговлей.
III.  Заключение.

     «Кавказская война оказалась самой продолжительной из войн Российской империи: победа была достигнута за счет многократного численного перевеса русской армии и ее подавляющего технического превосходства».

Кавказская война длилась более сорока пяти лет. Она началась, когда император Александр I собирался даровать России конституцию. Под пули горцев шли герои 1812 года во главе с самим Ермоловым. 
     Она продолжалась и когда декабристы готовили государственный переворот, и когда Николай I отправил часть заговорщиков в «теплую Сибирь» - в действующую Кавказскую армию.

     Она казалась уже привычной составной частью русской жизни во времена Лермонтова – сам поэт написал очерк о кавказском офицере в качестве зарисовки из российской повседневности.

     Фейерверкер 4-го класса Лев Толстой наводил свое орудие на непокорных чеченцев; в дни великого поста 1861 года по селам и деревням  читали указ Александра II о том, что крепостное право в России отменяется навсегда, а война все еще шла.

     Разве после разгрома Османской империи в 1829 году российские войска были не в состоянии физически истребить горцев, все еще пользовавшихся луком и стрелами? Впрочем, и жестокого голода, наступившего в 1840 среди горных черкесов, было достаточно, чтобы без единого выстрела решить черкесскую проблему. Такой же шанс Россия имела весной 1845/46 года, когда Черкесия вновь погрузилась в голод и нищету. Но оба раза Россия, с которой неистово воевали горцы, продолжала обсуждать вопросы установления с ними мира и оказания им продовольственно помощи – так, словно вины горцев том, что происходит, вовсе нет, а есть лишь «дикость», и в ней – причина.
      Война стала дестабилизирующим фактором нормального взаимодействия России и Кавказа, результатом неумения мирного разрешения накопившихся проблем, но отнюдь не единственным и абсолютным фактом развития отношений между Россией и народами Северного Кавказа. Следует не замыкаться на видении отрицательных реалий, но и суметь увидеть и подчеркнуть те положительные моменты мирного взаимовыгодного сотрудничества, которые последовали за присоединением региона к России. «Стоит вспомнить слова Н. Конрада о том, что «… разные части человечества, при всех своих распрях, в области культуры всегда были в общении друг с другом»
.
    Интересно то, что Кавказская война явилась заметной страницей не только русской истории, но и русской культуры. Именно в лучших произведениях Л. Толстого, М. Лермонтова, А. Бестужева - Марлинского воплотилась ее иногда романтическая, иногда пронзительно реалистическая правда, несомненно оставившая свой благотворный след в русском общественном сознании.
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